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Svensk titel

Skogsdgares erfarenhet av klovviltet i Gotaland

Engelsk titel

Forests owners’ experiences of ungulates in Gotaland

Abstrakt

Skogsbruket har relativt hdga nivaer av betesskador fran klovvilt. Forvaltningen
av klovviltet kantas av en mangfald av aktorer och intressen, vilket gor
viltforvaltningen i praktiken svar. Syftet med undersdkningen &r att beskriva
skogsédgarnas erfarenhet av klovviltstammens paverkan pa det egna skogsbruket.
Den valda metoden f6r undersokningen var en kvalitativ intervjustudie och en
kvantitativ enkétstudie, alltsd en mixad-metod. Resultatet visar pa att skogsdgarna
paverkas av betesskadorna samtidigt som de anser att betesskadorna ar pa en
rimlig niva. Vildsvinen uppfattas som ett stort problem i skogslandskapet. Den
Overgripande utvecklingen upplevs som positiv, i och med att dlgpopulationen
minskar, ddremot anser skogségarna att en dkad klovviltstam inte &r acceptabelt.
Vidare har skogsdgarna svart att styra jigarnas avskjutning och dirmed begréansas
deras mojlighet att paverka forvaltningen av klovviltet. Vidare betraktas den
Overgripande forvaltningen som polariserad och onyanserad. Det finns behov av
okad kunskap om viltforvaltning hos skogségarna, tydligare uppgorelser till
jégarna och forbattrad kommunikation.
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Sammanfattning

Klovviltets paverkan pa skogsbruket dr en viktig fraga for det svenska
skogsbruket, dér flertalet aspekter inom viltforvaltningen beaktas for att mota
olika aktorers intressen. Hoga viltstammar leder till betesskador och skogsbruket
har aterkommande problem med betesskador pé plantor, vilket resulterar i simre
virkeskvalitet och ekonomiskt bortfall. Samtidigt &r viltet av stor betydelse for
jagare och naturintresserade, i och med rekreationsvérdet som de utgor. Syftet
med undersokningen var darfor att beskriva skogségarnas erfarenhet av
klovviltstammens paverkan pa det egna skogsbruket. For att besvara syftet har
metoden for undersdkningen bestétt av en kvalitativ intervjustudie och en
kvantitativ enkétstudie, alltsd en mixad-metod. De privata skogsédgarna som utgor
intervjuunderlaget bestar av personer med olika intressen och malséttningar, vilket
g0r dem intressanta att studera i forhallande till deras syn pa viltet och dess
interaktion pa deras skogsbruk. Det kvantitativa enkdtunderlaget bestar 216
skogsdgare och bidrar till en mer 6vergripande forstaelse for skogsidgarnas syn pé
viltets interaktion pa deras skogsbruk.

Resultatet pdvisar att skogsdgarna har aterkommande viltbetesskador som
paverkar skogsbruket negativt, dock upplevs utvecklingen som positiv i och med
en minskad dlgpopulation. Skogségarna ansdg att dlgpopulationen varken skulle
Oka eller minska, trots dterkommande skador. Daremot ansdg skogségarna att
vildsvinen var ett stor problem 1 deras skogar. Det berodde inte pa deras
skadeverkan pd skogsbruket, utan pa grund av den estetiska negativa verkan som
de hade pé landskapsbilden och vildsvinen var tdmligen odnskade i en generell
bemaérkelse. Vidare kantades viltforvaltningen pa fastighetsniva av goda relationer
mellan skogsédgare och jdgare, dock var skogségarnas styrbarhet av
viltforvaltningen begrénsade. Skogsédgarna vill och bor efterstrdva en hogre
styrbarhet av viltforvaltningen pa fastighetsniva. Vidare upplevdes
viltforvaltningen pa en dvergripande niva som polariserad och onyanserad. Dartill
pavisas ett behov av 6kad kunskap rérande viltférvaltning inom skogsbruket samt
ett behov av dkat ansvarstagande i skapandet av viltvanliga miljoer.

Studien visar pé behovet av kunskapsforstarkning om viltforvaltning till de privata
skogsdgarna, mer strukturerade uppgorelser mellan jagare och skogsédgare samt en
fortroendeingivande dvergripande viltforvaltning.



Summary

The ungulates effect on forestry is an important issue for Swedish forestry, where
multiple aspects and interests must be considered in the wildlife management.
High populations of ungulates lead to browsing damage, and the forestry sector
has in fact ongoing problems with browsing damage on plants, which result in
decreased timber quality and economic losses. At the same time, ungulates are

of great importance to hunters and nature enthusiasts, because of the recreational
values they constitute. The purpose of this thesis was to describe

forest owners' experiences of the ungulate population's impact on their own
forestry. The chosen method was a qualitative interview study combined with a
quantitive survey, resulting therefore in a mixed-method approach. The private
forest owners who constitute the interview material consist of eight people with
different interests and goals, which made them interesting to study regarding their
views on ungulates and their interaction with forestry. The quantitative

survey consists of 216 forest owners and contributes to an overarching
understanding of forest owners' views on the ungulates’ interaction with their
forestry.

The results showed that forest owners had ongoing browsing damage that affected
forestry negatively. However, the overall development was perceived as positive
due to the declining moose population. The forest owners did not want the moose
population to increase nor decrease, even though there was ongoing browsing
damage. On the contrary, forest owners viewed the wild boar as a greater problem
in their forests. Not because of their browsing on plants but because of the
negative impact it had on the landscape and because the wild boars were generally
perceived as undesired. Wildlife management at the estate level characterized by
good relations between forest owners and hunters, whereas the forest owner’s
ability to influence management decisions was limited. The forest owners wanted
better controllability of wildlife management on their forest land. On a broader
level, wildlife management was perceived as polarized and non-nuanced. The
study identified a greater need for knowledge of wildlife management within
forestry, as well as increased responsibility among forest owners to create good
wildlife environments.

The study points to forest owners’ need for greater knowledge of wildlife
management as well as a more structured arrangement between hunters and forest
owners, and a more trustworthy overarching wildlife management.



Forord

Fragan om klovviltets populationsstorlek dr en viktig och delikat friga som
intresseras manga, frdn mindre privata skogségare till skogsbolag, likval som
jagare och allmént naturintresserade. Denna studie har som avsikt att beskriva
privata skogsdgare erfarenhet pa klovviltets paverkan pa deras skogsbruk. Studien
sker 1 samarbete med Sodra, vilket 4r en medlemsorganisation for privata
skogsbrukare 1 Gotaland. Att studera privata skogsédgares syn pé klovviltets
populationsstorlek ar sarskilt intressant, i och med att de besitter en stor mangfald
av perspektiv och intressen.

Jag vill tacka Sodra for fortroendet och all hjélp for at mojliggora detta projekt.
Jag vill sérskilt tacka Carl-Johan Olsson pa Sodra for stéttning och
handledningen.

Studien har skett vid Linnéuniversitetet, och jag vill visa stor tacksamhet till
Bengt Nilsson och Frida Bjércman for handledning och stdttning. Utan er
handledning och hjilp hade detta arbete inte varit mojligt.
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1 Inledning

Sverige ér till stor del tickt av skog och dess historiska betydelse dr mycket
omfattande. Vidare har skogen historiskt sétt varit livsnédvéindig genom att
den bidragit till foda, bostadsvirke, bransle och ekonomiska medel frén
handel (Orlander, 2025). Skogen ir 4ven en viktig levnadsmiljo for
klovviltet, som bade paverkar och paverkas av skogen (Ramirez et al., 2018;
Reimoser & Gossow, 1996). Vidare ar skogen en viktig motor till
landsbygdens utveckling genom att fungera som killa for jobbmojligheter
kapital och aterinvesteringar (Munday & Roberts, 2001; Slee et al., 2004;
Orlander, 2025). Skogen bidrar till rdvaror sdsom massaved och timmer
(Johansson et al., 2021), ddr skogen dven har en viktig funktion som bindare
av koldioxid, vilket innebir att dess betydelse for klimatet ar av stor
betydelse (Gough et al., 2008; Johansson et al., 2021) Orlander (2025) menar
att skogsdgarnas uppfattning av skogens virde inte enbart innefattar
optimerad ekonomisk avkastning utan likvél kénslan utav 4gandeskap av
skogen som en langsiktig investering. Skogen dr ocksa av stor samhéllelig
relevans for svensk ekonomi och tillfoér dven stora virden som &r svara att
véirdera ekonomiskt (Bjarstig & Sténs, 2018; Johansson et al., 2021). Sociala
och rekreationella virden ar viktiga for familjer som dger skog, varvid dgarna
generellt ser skogen som mangfunktionell likvél som kélla till manga olika
varden (Bjarstig & Sténs, 2018). Icke-ekonomiska varden sdsom sociala
varden, klimatnytta och rekreation véirderas generellt sétt allt hogre idag
utifrén en historisk jimforelse (Orlander, 2025), och skogliga
ekosystemtjinster som jakt och rekreation dr likvil av stor betydelse
(Johansson et al., 2021; Woods & Kerr, 2010).

En utmaning i svenskt skogsbruk &r viltbesskadorna, som ar mycket
omdiskuterad och omfattande typ av skada pé skogen (Bergquist et al., 2019).
Viltbetesskadorna pa tall (Pinus sylvestris) uppgar mot 1,15 miljarder arligen,
vilket ger en negativ ekonomiskt effekt pa skogsbruket. Vidare menar
Bergquist et al., (2019) att det har varit svart att hantera viltets interaktion pa
skogsbruket utifran olika intressen och mélbilder. Viltforvaltningen ska beakta
allménna och enskilda intressen, samtidigt som skadorna minimeras
(Naturvérdsverket, 2018, 2022), vilket medfor ett stort tolkningsutrymme
inom ramen for den praktiska hanteringen av viltférvaltningen (Bergquist et
al., 2019). Viltbetet pa tallplantor bedéms vara den frimsta utmaningen i
forvaltningen av klovvilt och skogen (Widemo et al., 2025). Vidare menar
Bergquist et al., (2019) att viltférvaltningen och diskussionen om viltets
populationsstorlek hogst sannolikt alltid kommer kantas av skiljaktigheter och
missnéje. En stor klovviltpopulation kan fa negativa konsekvenser pa
skogsbruket i1 form av betesskador (Hardalau et al., 2024; Johansson et al.,
2022), tillika orsakar vilt olyckor i trafik med konsekvenser som ménskligt
lidande och dod (Apollonio et al., 2010; Bergstrom, Helldin, et al., 2010),
vilket ocksd medfor hoga ekonomiska kostnader (Munday & Roberts, 2001).
Fordelen med storre populationer av klovvilt dr de rekreationella
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ekosystemtjanster som de producerar for naturintresserade och jagare (Arnett
& Southwick, 2015; Bergstrom, Helldin, et al., 2010; Woods & Kerr, 2010).

1.1 Bakgrund

111 Nationella malen om betesskador

De vixande klovviltspopulationerna har inneburit 6kade skador pé
jordbruksgroda och skogsplantor. Vidare har klovviltsbetet pa skogsplantor
blivit ett synnerligen svart problem for skogsnéringen och leder till negativa
ekonomiska konsekvenser (Apollonio et al., 2010; Arnett & Southwick, 2015;
Bergstrom, Karlsson, et al., 2010). Viltbetet paverkar tallféryngringar sérskilt
hart (Wallgren et al., 2014; Widemo et al., 2025) och betesskadade tallplantor
ar den framsta indikatorn pa graden av betesskador (Bergquist et al., 2019).
Klovviltet betar sdrskilda 16vtradsplantor 1 hog utstrackning, vilket medfor att
vissa tradarter far synnerligen svart att foryngra tillfredsstillande (Moser et
al., 2006; Widemo et al., 2019a; Widemo et al., 2025). Alg (4lces alces) betar
dven omfattande méngder bjork (Betula spp), asp (Populus tremula), tdnn
(Sorbus aucuparia) och silg (Salix caprea) (Hambeson et al., 2025).

Atgirdersmdjligheterna gentemot viltbete har bestétt av beskattning av
viltstammar, tillsétta fysiska och kemiska substanser pa trddplantor samt
skapandet av ovrigt foder i skogen (Hardalau et al., 2024; Redick & Jacobs,
2020). En annan mycket effektiv metod mot viltbete dr uppférande av
stangsel, men dess effekt dr svArmotiverad utifran ett kostnadsperspektiv
(Bergstrom, Karlsson, et al., 2010; Hardalau et al., 2024). For att minska
viltbete har markégare planterat exempelvis gran pa tallmark, for att granen ar
mindre viltbegirlig (Kaien, 2006). Detta har dock inneburit att tradslag har
planterats pa fel stdndorter (Bergstrom, Karlsson, et al., 2010; Kaien, 2006).

Viltbetets omfattning ar beroende pé olika faktorer. Vidare dr en viktig aspekt
forhallandet mellan populationsstorleken och fodertillgdngen (Hardalau et
al., 2024; Moser et al., 2006), sdsom bérris och tall- och Iovplantor. Vidare
har snodjupet och antal dagar med snoticke betydelse, déarfor att det forsvérar
klovviltets mojlighet att beta pa markskiktet (Bergquist et al., 2019;
Rolander, 2023). Viltbetet pdverkar plantans framtida virkeskvalitet och
tillvixt avsevért (Wallgren et al., 2014) och kostnaden for viltbetesskadorna
uppskattas till 1.25 miljarder per ar. Vidare berdknas forlusten av det
eventuella foradlingsvirdet, produktionen och samhéllsekonomin uppga
kostnadsmaéssigt till 7.2 miljarder arligen (Bergquist et al., 2019).

For att operationalisera malsattningen har Skogsstyrelsen faststillt ett
kvantitativt underlag géillande nivan for acceptabla viltbetesskador, som gor
géllande att 1) marken ska foryngras med for marken ldmpligt tradslag. 2)
Minst 7 av 10 tallstammar ska vara oskadade av klovvilt vid 5 meters hojd.
Per ér innebér det att hogst 2—5 % av tallarna har under dret givna
betesskador. 3) Tradslagen under betickningen RASE (ronn, asp, sélg och
ek) skall kunna foryngras dir de forekommer naturligt (Naturvardsverket,
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2018; Skogsstyrelsen, 2025). Denna mélbild &dr dock inte lika etablerad pa
fastighets- och jaktlagsnivé (Bergquist et al., 2019)

11.2 Jakt som forvaltningsverktyg

Sverige hyser flertalet diggdjur- och fagelarter, dértill 4r landet avlangt och
bestar av olika habitat, livsmiljoer och dérmed arter, som stiller olika krav pa
forvaltningen (Danell et al., 2010). Enligt Danell (2010) &r de livsmiljoer som
finns 1 Sverige sdllan helt opaverkade av minsklig hand. Den ménskliga
paverkan pd omgivande miljo dr timligen markant, vilket gynnar enskilda
arter och missgynnar andra (Ramirez et al., 2018; Widen et al., 2024). Det ar
diarmed viktigt med en organiserad och kontrollerad forvaltning av ddggdjuren
(Danell et al., 2010; Hardalau et al., 2024; Kaien, 2006). Viltet forvaltas till
stor del gemensamt utifran biologiska, sociala och kulturella virden samt
utifran politiska, allménna och privata intressen (Kaien, 2006; Lundmark &
Nilsson, 2018; Naturvardsverket, 2022).

Jakt i Sverige ar ett mycket vanligt forvaltningsverktyg och forekommer i hela
landet (Apollonio et al., 2010). I norra delen av Sverige &r jakten efter bjorn
(Ursus arctot arctos), dlg och skogsfagel framst forekommande, och ar 1
hogsta grad knuten till skogsomraden (Neumann et al., 2022). Vidare, i sodra
delen av Sverige, s ar jakten 1 hogre grad knuten till jordbrukslandskapet och
det brutna landskapet mellan jord- och skogsomraden. I dessa omraden
forekommer framst jakt pd mindre klovvilt, ander, falthons och vildsvin
(Neumann et al., 2022). Viltets betydelse i modern tid &r stor inom
landsbygdens naringsliv, ekologi och politik. Vidare finns det flertalet olika
politiska dsiktsyttring och attityder angdende hur stora populationer av
klovvilt som ska finnas i Sverige, sett till dess storlek pa nationell, regional
och lokal niva (Bergstrom, Helldin, et al., 2010).

Enligt Widemo & Leonardsson (2025) spenderar jigarna mindre tid for
dlgjakt, samtidigt som de forefaller att medvetet minska avskjutningen for att
stabilisera populationen. Vidare minskar avskjutningen av mogna hondjur. En
delforklaring till att farre édlgar skjuts per ar dr ocksa att det dr praktiskt
svarare att finna dlg vid lagre dlgpopulationer (Widemo & Leonardsson,
2025). Vid jaktaret 24/25 uppskattades dlgstammens storlek till ca 300 000
dlgar innan jakt, varvid mindre dn 60 000 &lgar félldes under jaktsdsongen.
Efter jakt, uppskattades dlgstammen uppgd mot 240 000 élgar (Widemo &
Leonardsson, 2025). Jensen et al., (2020) menar dock att Sverige har en
mycket tét dlgstam. Det beror pa en vilanpassad forvaltning samtidigt som det
finns goda foderresurser, i och med relativt hog grad av ungskog som delvis
beror pa kalhyggesbruket som bidrar till foda for dlgen. Vidare &r det 14g
forekomst av illegal jakt pé klovvilt i Sverige (Jensen et al., 2020).

I och med att klovviltsstammen ér stor, sa 6kar konflikterna mellan jégare och
jord- och skogsdgare (Neumann et al., 2022; Reimoser, 2003). Vidare menar
Neumann et al., (2022) att en vilplanerad viltforvaltning &r viktigt for att
undvika konflikter mellan aktorerna inom de areella néringarna (Neumann et
al., 2022). Ménniskan styr stora delar av landskapsutvecklingen genom jord-
och skogsbruket, vilket paverkar viltet (Ramirez et al., 2018; Reimoser, 2003;
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Widen et al., 2024). Olika typer av foryngringsmetoder, traslagsval och val av
grodor har en effekt pd klovviltet (Neumann et al., 2022; Reimoser, 2003).
Sammanhanget dr komplext (Widen et al., 2024).

11.3 Jakt- och viltforvaltningssystemet

Grunden i svensk jaktlag och viltvard utgér fran att allt vilt &r fredat (SFS:
1987:259), sdvida inte jakt tillats enligt lag. Vilt definieras som alla vilda
diaggdjur och faglar (SFS: 1987:259). Enligt Jaktlagen (SFS:1987:259) utgar
forvaltningen av vilt 1) for att bevara den naturliga faunan, samt 2) i
hénseende till allménna och enskilda intressen forvalta viltstammarna. Vidare
ska all avskjutning beakta viltstammarnas storlek. Algen uppfattas som en
resurs, men myndigheternas utformning av forvaltningen beaktar framst
dlgens skadeverkan pa skog, lantbruk och trafiken samt dess paverkan pa
biologisk mangfald (Naturvardsverket, 2018, 2022)

Enligt Jaktlagen far dlgjakten endast ske genom licens frén lénsstyrelsen eller
av lansstyrelsen registrerat dlgskotselomrade. P4 oregistrerad mark far
jaktréttsinnehavaren jaga dlgkalv under de forsta fem (5) dagarna av
dlgjaktsisongen, om inte linsstyrelsen meddelat annat. Algforvaltningen ir
uppbyggd av dlgforvaltningsomraden som forvaltar en egen dlgstam.
Algférvaltningsomradet skall uppritta en dlgforvaltningsplan som sedan efter
méste godkinnas av respektive lansstyrelse (SFS:1987:259). Enligt
Jaktforordningen ska dlgforvaltningens styrelse besté av tre representanter
frén jagarsidan och tre representanter fran markégarsidan. I renbetesland byts
en jagarrepresentant mot en samisk representant. Lénsstyrelsen utser en av
markégarrepresentanterna till ordférande med utslagsrost (SFS:1987:905).

For forvaltningen av kronhjort bildas ett kronskdtselomrdde, vars forvaltning
berér egen kronhjortsstam. Kronskotselomradet skall registreras av
lansstyrelsen (SFS:1987:259). I Skane lén rader andra foreskrifter, dér
lansstyrelsen registrerar kronhjortsomrdden och jakten sker utefter licens.
Vidare forfaller det som sé att ovrigt klovvilt sdsom radjur (Capreolus
capreolus), dovhjort (Dama dama), vildsvin (Sus scrofa) och mufflon (Ovis
gmelini) forvaltas pé fastighetsniva eller gemensamt over flera fastigheter
utan ett tydlig forvaltarskap och detaljstyrning fran myndigheter
(SFS:1987:905). Dessa viltarter forvaltas ddrmed pa fastighetsniva, snarare
an regional forvaltningsniva (Naturvdrdsverket, 2022). Diarmed styrs inte
avskjutningen av bestdmda licenser eller kvoter, utan forvaltningen av radjur,
dovhjort, vildsvin och mufflon sker av en eller flera jaktrittsinnehavare. Det
ar darmed upp till jaktrattsinnehavaren och markégaren att styra
forvaltningen over de fastigheter som de disponerar (Naturvardsverket,
2022).

Forvaltningen av klovviltsarterna beaktar flertalet olika aspekter och behdver
vara dynamisk och adaptiv (Naturvardsverket, 2022). Klovviltet mojliggor
flertalet ekosystemtjanster som ger nyttor sasom viltkott, jaktligt
rekreationsvirde och generell naturupplevelse (Naturvardsverket, 2022;
Woods & Kerr, 2010). Stora viltstammar skapar dven problem, synnerligen
som betesskador inom skog- och jordbruk (Naturvardsverket, 2022;
Reimoser, 2003, 2011). Utdver det etnocentriska perspektivet, sd har
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viltstammarnas storlek betydelse for biologisk méngfald och ekologin
(Naturvardsverket, 2022; Reimoser, 2011; Vild et al., 2017). Féranderligt
klimat paverkar klovviltet (Felton et al., 2024), vilket krdver en adaptiv
forvaltning som dven beaktar allmédnhetens och enskilda intressen
(Naturvardsverket, 2022). Utover nationella ataganden finns internationella
bestimmelser som exempelvis EU:s regelverk om bevarandet av olika arter,
vilket har en stor paverkan pa den nationella forvaltningen
(Naturvardsverket, 2022).

1.1.4 Skoglig radgivning

I och med 1993 éars skogslag minskade lagstiftningens detaljgrad i forbehall
for en mer frihetlig skogslag (Orlander, 2025). Orlander (2025) menar att det
innebar att skoglig kunskapsformedling blev viktigare for att sékerstélla att
korrekta skogliga atgirder genomfordes, trots minskad reglerad
detaljstyrning. Den skogliga rddgivningen var ddrmed central for att bidra till
kunskapsformedling till skogségaren, vilket bidrog till att de beslutade
skogliga atgirderna blev korrekta (Orlander, 2025). Tanken med
raddgivarverksamheten var att kunskap skulle formedlas till skogsidgare som
dérefter kunde besluta om atgirderna baserade pa skoglig expertis (Eriksson
et al., 2010). Vidare beskrev Eriksson et al., (2010) att rddgivarna &r en
mycket viktig arbetsverksam grupp inom skogsbruket och har ett stort
inflytande pa skogens utveckling. Vidare bedoms framtidens skogségare ha
lagre skogsspecifik kunskap och skogsarbetet lejs i hogre grad ut till
planerare och entreprendrer (Eriksson et al., 2010). Eriksson et al., (2010)
menar darfor att rddgivningens funktion kommer vara fortsatt mycket viktig
inom skogsbruket.

115 Tidigare attitydundersokningar

Det finns tidigare attitydundersokningar om ménniskors attityder mot natur
och vilda djur. Exempelvis, i Norrbotten &r manniskor allménhet intresserade
av friluftsaktiviteter och av att tillbringa tid ute i naturen (Dressel et al.,
2021). Nastan 50 % av de tillfrigande anser att vilda djur &r en viktig del av
upplevelsen. Intresset for de vilda djuren och andelen medborgare som jagar
har dock minskat nagot. Jaimforelsevis ar det viktigare for méinniskor 1
Norrbotten att det forekommer vilda djur dn f6r genomsnittet 1 Sverige
(Dressel et al., 2021). Aven Visterbotten och Jimtland hade en hogre grad av
positiva attityder till forekomst av vilt (Dressel et al., 2019, 2021). Géllande
acceptansen for rovdjur finns det regionala skillnader, dédr befolkningen 1
Stockholm hade hogst positiv instéllning till rovdjur, medan befolkningen i
Virmland hade de minst positiva attityderna till forekomsten av rovdjur
(Sandstrom et al., 2014).

Enligt en finsk studie av Keikkild & Aarnio frdn 2001 var 46 % av samtliga
dlgjagare dgare av skog. De viktigaste aspekterna av dlgjakten uppfattades
vara dventyrligheten och den sociala aspekten. Algjigarna var dven villiga att
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betala mer dn tre gdnger sa mycket, dn vad de gjorde, for att {4 jaga dlg
(Heikkild & Aarnio, 2001). Flertalet skogségare ansag att dlgtitheten 1ag pé
en rimlig niva, medan 15 % av dlgjagande skogségare ansag att
dlgbetesskadorna var for stora och ddrmed onskades en minskad dlgstam
(Heikkild & Aarnio, 2001).

Attityderna till dlgstammensstorlek skiljer sig mellan jégare och skogs- och
lantbrukare (Widemo, 2021). Enligt Widemos (2021) sammanstéllning av
studier frdn 2013—-14 och 2021 framkommer det att 50 % av jdgarna vill ha
en hogre dlgpopulation, medan skogs- och lantbrukare ansag att
dlgpopulationen var pa en tillrdcklig niva. Det fanns dven skillnader mellan
jagare utan dgandeskap av mark och markégande jagare. Jdgare som inte
dgde mark ville 1 hogre grad att dlgstammen skulle 6ka, medan férre
markégande jdgare ansag att population skulle 6ka (Widemo, 2021). Skogs-
och lantbrukare som var medlemmar 1 skogségarforening och Lantbrukarnas
Riksforbund hade i hogre grad en vilja att sénka dlgstammen (Widemo,
2021). I jamforelse av dlgpopulation mellan 2014 och 2021 har
dlgpopulationen minskat. I samband med detta hade jdgarnas 6nskan om
storre dlgpopulationen okat, diremot ansig skogs- och lantbrukare att
populationen var tillrackligt stor (Widemo, 2021).

I en studie frdn SLU framkommer det att en stor andel av lantbrukare och
jégare ansag att vildsvinsstammen var stabil i deras respektive omrade, men
dock att populationen var for stor (Widemo, 2021). Vidare ansdgs skadorna
pa lantbruket vara hoga. Andelen jédgare som ansag att vildsvinen orsakade
for stora skador pa groda var drygt 50 %, medan upp mot 90 % lantbrukarna
ansag att stammen var for stor och 70 % ansag att skadorna var over det
acceptabla (Widemo, 2021). Samtidigt ansdgs vildsvinet vara ett av de
viktigaste jaktbara klovvilten (Widemo, 2023).

1.1.6 Problemformulering

Samhéllet har haft stora problem med att forvalta klovviltspopulationerna
utifrén allménna- och enskilda intressen samtidigt som betesskadorna ar pa
en fortsatt hog niva (Bergquist et al., 2019). Attitydundersdkningarna inom
skogsbrukets relation till viltpopulationerna &r generellt begransade till élg,
med ndgra undantag. I och med 6kad forekomst av flertalet klovviltsarter,
synnerligen 1 Gotaland, s ar det ddrmed viktigt att utfora attitydstudier pa
klovviltets sammantagna forekomst. For att forma framtidens
klovviltsforvaltning pa ett bra sétt, dr det darfor viktigt att kdnna till olika
intressegruppernas dsikter och synsitt pa forvaltningen. Att synliggora
privata skogsédgares syn pa klovviltets paverkan pa deras skogsbruk ar
synnerligen viktigt for att forstd och kunna utveckla samtidens och
framtidens viltforvaltning i forhallande till skogsbruket. Det finns dédrmed ett
behov av 6kad kunskap och forstéelse.
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1.2 Syfte och mal

Syftet med undersokningen var att beskriva skogsdgarnas erfarenhet av
klovviltstammens paverkan pd deras skogsbruk.

Malet med undersokningen var att bidra med dkad forstéelse for skogsdgarnas
utmaningar rorande klovviltets paverkan pa skogsbruket och deras mdjlighet att
paverka klovviltet paverkan pé deras skog. Vidare dr malet att undersdkningen ska
fungera som kunskapsunderlag till de skogliga radgivarna.

1.3 Avgransningar

Studien var avgréinsad till medlemsorganisationen Sodras verksamhetsomrade
som omfattar Gotaland. Didrmed avsag studien enbart sddra Sverige och studien
var avgransad till privata skogsdgare som var medlemmar i Sodra.



2 Material och metoder

2.1 Material

Materialet for studien var enkédtsvar och intervjumaterial. Enkéten (bilaga 1) var
byggd pé frivilligt deltagande och har genom Sodras organisation skickats ut
slumpmassigt frdn deras medlemslistor till skogsdgare som var medlemmar i
Sodra och dger produktiv skog fran och med 5 hektar till 5000 hektar. Antalet
utskick uppgick till 1200 varav 216 svarade, motsvarande 18 % svarsfrekvens.
Enkéten skickades ut geografiskt inom hela gétalandsomradet. Konsfordelningen
av respondenterna var 21 % kvinnor och 79 % mén. Merparten av svaren kom
frén personer i dldrarna 50—79 ar, som utgjorde 79 % av svarsfrekvensen. Ingen av
respondenterna var under 30 ar (tabell 1).

Tabell 1: Tabellen visar enkiitrespondenternas aldersfordelning. Alderskategorierna visar 10-ars
intervaller i den vénstra spalten och andelen respondenter i respektive alderskategori i hogra
spalten.

Alderskategori respAozgzlnter

[%o]

30-39 6

40-49 8
50-59 22
60—-69 30
70-79 27
80-89 10

90 eller éldre 1

Det storsta andelen av respondenterna dgde mellan 21 och 200 hektar skogsmark,
motsvarande 73 % av respondenterna i enkéten. En mycket ldg andel av
enkitrespondenterna dgde 6ver 200 hektar (tabell 2).



Tabell 2 Andelen respondenter i forhéllande till skogsmarkens storlek i hektar: Den vénstra spalten
visar skogsmarksinnhav i antal hektar och den hogra spalten visa andelen av enkétrespondenter
som dger skog i respektive skogsinnehavsintervall.

Skogsmarkens Andel av
storlek respondenterna

Ha [%]

5-20 17
21-50 27
51-100 25
201-400 7
400-1000 2

1001-5000 Mindre én 1

Intervjuunderlaget bestod av étta personer, med konsfordelning tva kvinnor och
sex mén. Intervjuunderlaget dldersspann var mellan 30—89 och kom frin f6ljande
lan: Halland, Jonkoping, Kalmar, Kronoberg, Skéne och Vistra Gotaland.

2.2 Metodik

2.21 Enkatmetod

Enkitutskicket har skett i samarbete med Sodra och antalet enkiter uppgick till
1200 personer utifrdn Sodras medlemsregister. Urvalet var slumpmassigt och
bestod av1200 personer. Sodra hade skickat ut andra enkéter 1 nértid och det var
dérmed inte onskvért att belasta medlemmarna med fler. Fragorna i enkéten
bestod framfor allt av kvantitativ data sdsom ordinaldata, som adr mgjlig att
rangordna och av nominaldata som inte gér att rangordna (Lantz, 2020). Av
nominaldatan bestod flertalet av fragor om personens alder, kon, geografiska
placering liksom fragor om dess uppliagg av eventuella jaktarrende och uppgifter
om deras skogs- och skogsdgarmal. For att besvara fragan om deras attityd
gentemot viltpopulationernas storlek och forekomst av betesskador anviandes
ordinaldata som kan rangordnas anvénts. Generellt sett, rangordnas svaren utefter
en skala dér respondenten kan vélja en 5 gradig skala, fran 1-5. Utdver den
femgradiga skalan kan respondenten &dven svara “vet ¢j”. Detta dr en form av
likertskala, som éar ett vil etablerat och vélfungerande mitsystem vid enkéter
(Norman, 2010).

222 Intervjumetod

Intervjuerna byggde pa frivilligt deltagande av medlemmar inom Sddras
organisation. Deras ansdkan om att delta har mojliggjorts genom att ifylla en
fraga i slutet av enkéten. Intervjuerna byggde pa deras frivillig anméilan, vilket



bidrog till ett relativt 1agt utbud av mojliga intervjupersoner. Tidsangivelsernas
malbild var 20-40 minuter, men de var inte skarpa granser och ldngre intervjuer
an malbilden har darmed tillatits

For att bearbeta intervjumaterialet har en kvalitativ innehallsanalys anvints
utifrdn Erlingsson & Brysiewicz (2017) analyssystem. Analysen bygger pa att
omvandla den transkriberade texten till meningsbédrande enheter som vidare
bildar kondenserade meningsbyggnader. Dessa blir sedan tilldelade koder.
Koderna anvéndes sedan for att sortera materialet for att sedan forma kategorier,
som dérefter bildade teman (Erlingsson & Brysiewicz, 2017). Se tabell 3.



Tabell 3 Exempel pa kodning av intervjumaterialet utefter Erlingsson & Brysiewicz (2017)
analyssystem. De meningsbérande enheterna var kopplade till studiens syfte. Dessa har
kondenserats och sorterats med hjélp av koder. Kategorierna och teman har direfter tagits fram
utefter Erlingsson & Brysiewicz (2017) innehéllsanalysmodell.

Meningsbéarande enhet

Kondenserad

Visserligen blir det lite har ju skador, men dom &r
ju relativt Itt att hantera. Det en kort period om
man behd6ver behandla mot radjur.

Radjuren uppfattar jag inte som nagot
bekymmer. Dem haller sig i skogen och lite dter
blabérsris, som jag ser det. Men visst de fejar
lite gran anda.

Jag vet att traden klarar sig fran skador bade dar
och i 6vriga delen av fastigheten, i alla fall under
de senare &ren. Sé att min slutsats &r att det i
huvudsak beror pa att dlgstammen har minskat
mycket kraftigt.

Nu har ju dlgstammen minskat mycket, men
som det var for tio ar sedan, da var det helt
omdjligt att féryngra.

. Kod Kategorier Tema
mening
Begrénsad
Radjur orsakar negativ
betesskador, instélining
dock under kort  mot fejning
tid och
radjursbete
Begrénsad
negativ
instéllning
mot fejning
och
radjursbete
Radjuren ér inget
stort problem. g
Kan orsaka lite Rag&;ﬁet
fejningsskador p ’
pa trad.
Viltets paverkan péa
skogsbruket kantas av
aterkommande
skogsskador, men
utvecklingen upplevs
som positiv
Huvudsakligen Minskad
algstammens &lgstam,
minskning som mindre
gett effekt bete.
Léttnad
over
férdndrad
algstam
Algen minskat
mycket, vilket ;
har férenklat M/nskad
angringen. 4GS0
Tidigare var det
svart

Intervjuerna var av semi-konstruerad karaktér, vilket innebar att fragestrukturen
bestod av firre och 6ppna fragor (Adams, 2015; Gill et al., 2008), liksom nagra



inledande demografiska fragor. Vidare anvéndes f6ljdfrdgor som - hur och varfor
— for att fordjupa intervjupersonens svar (Adams, 2015). Medverkan i studien har
skett pa frivillig grund déir personen blev vil insatt 1 studiens uppldgg och syfte
genom upprepad information. I mailutskickets foljebrev och i enkdten
redovisades undersokningens syfte, uppliagg och respondenternas réttigheter for
deltagandet i enkdten och intervjuundersdkningen. For intervjudelen forklarades
upplédgg, syfte och respondenternas rittigheter genom mejl-kontakt. Dessa
aspekter upprepades aterigen muntligt vid intervjun. Unders6kningen byggde pa
frivilligt deltagande, transparens och arlighet vilket uppfyller de etiska kraven
(Allmark et al., 2009; Nii Laryeafio & Ogbewe, 2023; Whicher & Wu, 2015).

2.3 Genomforande

2.31 Enkat

De konstruerade enkitfrdgorna skapades gemensamt 1 dialog med Sddra utifran
studiens syfte. Enkitfrdgorna har dividerats och reflekterats over gemensamt, for
att fi fram koncisa och vilformulerade fragor som bidrar till att mota studiens
syfte. Del ett (1) till fyra (4) 1 enkéten berér bland annat fragor avseende
personernas alder, kon, boséttning, skogsédgarstruktur och geografiska placering.
Del ett (1) till (4) var modifierade enkétfragor som utgick fran Sodras
standardmall f6r utskick 1 samband med enkdéter (se bilaga 1). I alla utskick av
enkéterna medfoljde ett foljebrev, dir informationens upphovsman,
samarbetsparter, syfte och instruktion framkom (se bilaga 2).

Del fem (5) 1 enkétformuléret var de fragor som berdr personernas skogsbruk 1
relation till viltforekomsten, samt de attityder som finns angaende
viltpopulationerna pé skogsfastigheten. Dessa fragor berérde bland annat
viltbetesskador, viltforvaltningsmal, jaktens varde, populationsstorlek for
respektive klovviltsart och de attityder som fanns om klovviltets
populationsstorlek pé fastigheten. I avsnitt sex (6) fanns det en frivillig inbjudan
till att medverka i intervjustudien. I det avsnittet fanns det d&ven kortfattad
information om intervjuns syfte, praktiska tillvigagangssitt och intervjupersonens
rattigheter (se bilaga 1). Enkitresultaten sammanstilles sedan i programmet
Office Forms (Windows) i tabeller och grafer. Vidare genomfordes analyser for att
sdkerstélla statistisk sdkerhet samt undersoka resultatet.

2.3.2 Intervju

Efter att enkdtundersokningen avslutades, sa utvaldes intervjupersonerna som
dérefter kontaktades via mejl for att planera intervjuernas genomforande.
Intervjuerna genomfordes pa telefon och via Teams utifran intervjupersonernas
Oonskemal. Intervjuerna tog ca 30—60 minuter. Intervjuerna spelades in och
transkriberades digitalt till ett Microsoft Word-dokument. For att analysera
resultatet i intervjuerna anviandes en innehdllsanalys, ddr meningsbédrande enheter
omvandlades till kondenserade meningar. De kondenserade meningarna bildade



koder, som dérefter sorterade och strukturerades upp utefter olika kategorier.
Dessa kategorier utarbetades till teman utefter Erlingsson & Brysiewicz (2017)
analysmetod av intervjuer.

2.3.3 Mixad-Metod

Vidare sammanstilldes resultatet frdn enkéterna och intervjuerna till en analys, 1
enlighet med studiens syfte. Enkit- och intervjuerna analyserades sammanvagt
(Ostlund et al., 2011), dér enkédtdata var kompletterande till intervjusvaren.

2.4 Etiska 6vervaganden

Etiska dvervidganden var viktigt for denna studie, i synnerhet da personer var en
del av undersokningen (Nii Laryeafio & Ogbewe, 2023). Det var viktigt med
transparens vid bade intervju- och enkédtundersdokning genom att forklara
undersdkningens syfte, upplagg samt hur undersokningen genomfors (Allmark et
al., 2009; Nii Laryeafio & Ogbewe, 2023; Vetenskapsradet & Akerman, 2024;
Whicher & Wu, 2015).

Gillande enkdtundersokningen meddelades syftet skriftligt 1 enkétens inledning
samt i foljebrevet (bilaga 2) som skickades med enkiten. Vidare framkom
studiens upphovsman med kontaktuppgifter, studiens relation till
Linnéuniversitetet samt information om att studien sker i samarbete med Sddra.
Vidare podngterades tydligt att all medverkan i studien var frivillig och att
respondenterna i enkéten var helt anonyma (Nii Laryeafio & Ogbewe, 2023;
Whicher & Wu, 2015). I enkéten fanns det en forfraigan om personen i fraga var
intresserad av att medverka pd en intervju. Dér stod det tydligt star att, om
personen skriv in sina kontaktuppgifter i formuldret, s& forblev personen inte
langre anonym, dock behandlades alla personuppgifter med konfidentialitet.
Vidare framkom det i bade enkiten och i foljebrevet, att inspelning av intervjun
behovde ske och att inspelningen raderades nér den inte langre behdvdes for
studien. Personens kontaktuppgifter forekommer aldrig i studien (Allmark et al.,
2009; Nii Laryeafio & Ogbewe, 2023). Vidare framkom det, i bdde enkétens
foljebrev samt i intervjuinbjudan, att respondenterna alltid har ritt att avbryta sitt
deltagande. Detta har skett for att uppfylla de etiska krav som stélls i samband
med enkit- och intervjuer (Allmark et al., 2009; Nii Laryeafio & Ogbewe, 2023;
Vetenskapsradet & Akerman, 2024; Whicher & Wu, 2015).



3 Resultat och analys

3.1 Kodningsschema

Genom intervjuundersdkningen och analysen utifran Erlingsson & Brysiewicz
2017) innehéllsanalyssystem har 4 teman utformats baserat pa 18 kategorier.
Under resultatet har varje tema redogjords (tabell 4).

Tabell 4 Tabellen visar hur arton (18) kategorier bildar fyra (4) teman.

Kategorier Tema

Lattnad 6ver forandrad algstam

Begransad negativ instélining mot fejning och
radjursbete

—_ Viltets paverkan pa skogsbruket kantas av aterkommande skogsskador, men
Frustration dver skogsskador ] L
utvecklingen upplevs som positiv

Réadsla fér nya skadegérare

Missndje éver behovet av viltbehandling och
hjalpplantering

Medvetenhet om olika mal for viltstammarna

Svarstyrd viltférvaltning pa fastighetsniva

Problematisk nar slakt/vanner arrenderar Den lokala viltférvaltningen ar kantad av goda relationer, men viltférvaltningen
jaktupplatelsen upplevs som svarstyrd

Frustration 6ver lag arrendeinkomst
God relation mellan markégare och jagare

Medvetenhet av jakt som ineffektiv och
tidskravande

Osakerhet om viltbetessmalens rimlighet

Besvikelse 6ver hetsig medial debatt om
viltférvaltningen

Frustration éver dialogens bristande karaktér Den 6vergripande viltfdrvaltningen ﬁan:tas.av ot?_alanserat inflytande och
onyanserat forhallningssatt

Overtygelse om jagarrérelsens stora inflytande

Overtygelse om att skogsbruket &r viktigare &n
jakt

Intryck av kunskapsbrist hos radgivare angaende Det finns ett 6kat behov av kunskap om viltférvaltning och ett storre skogligt
viltforvaltning ansvarstagande

God relation mellan markégare och jagare




3.2 Resultat

3.21 Viltets paverkan pa skogsbruket kantas av aterkommande
skogsskador, men utvecklingen upplevs som positiv.

Skogsédgarna som intervjuades upplevde att betesskadorna har gétt ner, 1 och med
dlgstammens nedging, men betestrycket var varierat och generellt sitt
accepterades dagens nivaer. Dock fanns en oro for kronhjort och bildandet av rota
frén vildsvinsbok. Skogsdgarna var frustrerade 6ver dyra hjilpplanteringar och
stora betesskador.

3.2.141 Lattnad 6ver forandrad dlgstam

De intervjuade skogsidgarna uppfattade den minskade dlgstammen som positiv, da
betesskadorna har minskat, sirskilt pa tall. En skogsidgare menade att
betesskadorna generellt sitt hade minskat 1 och med en ldgre dlgstam, men
menade samtidigt att vissa platser fortfarande var utsatta. Skogségaren uttryckte
sig som foljande:

”Sa att man generella bilden dr att det har blivit béittre, men pd en del omraden sa dr det
fortfarande otillfredsstdllande hoga betesskador (Respondent 4)”

Aven om betesskadorna var dver de virden som specificeras som acceptabla
enligt de nationella mélen om betesskador, sé har betesskadorna minskat i
tillrdckligt hog grad for att mojliggdra en god foryngring. En skogsdgare
beskrev foljande:

“Och den hdr dlgnivan var ganska ldg hér nu under ett antal ar och dda gor ju det att det
inte blir ackumulerade skador heller. Och jag kan fa upp ny skog och dven viltfoder till viss
madn” (Respondent 4)

Skogsédgarna upplevde att viltbetesskadorna var hogre for tio ar sedan och 1980-
talet beskrevs som en sérskilt tuff period med mycket hoga betesskador. De
intervjuade skogsdgarna beskrev att dlgstammen var for hog under 1980-talet,
vilket orsakade mycket hoga betesskador. Dagens situation betraktades som
béttre, i och med en minskad élgstam och ddrmed farre betesskador med enklare
foryngring till f6ljd. Skogségarna ansag dven att dlgen har en given roll i skogen
och viss betesskadefrekvens accepterades.

Enligt enkdtunders6kningen ansag ca 47 % av skogségarna att det var en lagom
populationsstorlek av dlg. Vidare ansag ca 45 % av skogsigarna som inte jagade
att dlgpopulationen var lagom och ca 49 % av skogsédgarna som jagade ansag att
den var lagom. Se figur 1:
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Figur 1 Figuren visar skogsédgarnas uppfattning om &dlgpopulationen uppdelat mellan skogsidgare
som jagar respektive inte jagar.

3.21.2 Begransad negativ instédllning mot fejning och radjursbete

Fejning- och betesskador fran rddjur och dovhjort var vanligt forekommande, men
omfattningen bedomdes som lag. Radjuren kunde dock utfora tdmligen
omfattande betesskador under de tva forsta sdsongerna av foryngringen. En
skogsbrukare uttryckte sig pa foljande sétt:

“Visserligen blir det lite skador, men dem dr ju relativt ldtta att hantera. Det dr en kort
period som man behéver behandla mot radjur... Och jag har ju viltbehandlat, men det har
varit lite radjursskador dd, men dlgen dr det definitivt och det stora problemet dr att den
haller ju pa tills att trdden dr 5—6 meters hoga” (Respondent 4)

Rédjurens och dovhjortarnas farjning- och betesskador ansags ddrmed inte som ett
storre problem, da viltbehandling var effektiv och darfor att betestrycket endast
forekom under en kort och begrénsad period.

Gillande skogsdgarnas syn pa radjurspopulationens storlek enligt
enkdtundersokningen, sa var deras svar mycket lika intervjuunderlaget. Ca 46 %
av bdde skogsdgarna som jagade och som inte jagade, ansag att rddjurens
populationsstorlek var lagom. Dock var skogségare som jagade mer benégna att
anse populationen vara for 1ag, medan icke-jagande skogsédgare i hogre
utstrackning svarade “vet ej”.

3.213 Frustration 6ver skogsskador

Det fanns hos skogsdgarna en frustration over betesskadorna pa fastigheten,
framst orsakad av dlg. En skogsbrukare uttryckte det som foljande:



[Algen] forstor vildigt mycket av tallen som fanns i det hir bestdndet och dven bjork, sd
det ser forskrdckligt ut!” (Respondent 6)

Vidare uttryckte en skogségare att de didremot fick upp bra skogsbestind trots
hdga nivaer av betesskador:

“Trots hoga betesskador i foryngringen har skogen dnda lyckats vixa till en bra skog.”
(Respondent 5)

Enligt enkdtundersokningen beddmde ca 15 % av skogsédgarna att det var en
mycket lag forekomst av betesskador och 32 % ansdg att det var en lag forekomst
av betesskador. Storsta delen, motsvarande 37 % ansag att det var varken hog eller
lag forekomst av betesskador, ddremot ansag 12 % att det var hog grad av
betesskador. Enbart 2 % ansag att det var mycket hog grad av betesskador.

Angaende tridslagsval uttryckte en skogségare sig pd foljande sitt:

“Alltsd, man har ju diskuterat kring det hdr ett tag. Det var ju att man satte gran i stdllet,
for att det inte ska bli sd mycket betesskador...dd dr inte det tillrdckligt med ndring i jorden
for att plantera tall, sd da blir de ju inte nagot bra” (Respondent 4)

I enkétstudien framkom det att vissa skogsdgare fick plantera annat tridslag &n
vad som var bast for respektive stdndort, pd grund av betesskadorna. Ca 20 % av
skogsédgarna har tvingats plantera annat tridslag &n tall och gran enstaka gang,
trots att dessa var bast for standorten, pa grund av hogt betestryck. Narmare 8 %
har inte kunnat plantera tall, pa grund av betesskador, flertalet gdnger. Storsta
andelen av skogsdgarna har dock planterat rétt tradslag pa rétt standort oaktat
betesskadorna.

De intervjuade skogsdgarna uppvisade en frustration 6ver vildsvinens interaktion
pa skogen och pé skogslandskapet. Dels berodde det pé vildsvinsbok i
planteringar och medeldlders granskog, som medférde skogliga skador pa plantor
och trdd, dels berodde de pa de estetiska oangeldgenheterna vildsvinen orsakade i
det skogliga landskapet. En skogsédgare beskrev vildsvinens paverkan pa skogen
som foljande:

"Nya marker bokas upp sd pass mycket plantor och dven frildgger extremt mycket rotter i
tjugo- tjugofemdrig granskog...Sd ddr dlskar grisarna att vara och dir stryker det med i
omrddesvis ganska mycket plantor faktiskt. Och dven dd uppgdr det till, jag skulle sdga,
dtminstone sd har jag hittat 3 meter héga granar som ligger i kulvertar frdn vildsvin och da
borjar det ju bli vildigt svart att ersdtta det med ndgonting annat ocksd. Sd i plant- och
ungskogfasen, sd dr det sa att gris bitvis och periodvis helt enkelt bokar upp sd mycket
plantor tar déd pd dem” (Respondent 3)

En annan skogséigare uttryckte samma frustration pa foljande sitt:

"Jag tycker det finns alldeles for mdanga vildsvin. Ja, jag skulle inte sakna dem om de inte
fanns, om man ska vara ganska drastiskt alltsd. Aven om jag dr mycket for biologisk
mdngfald och att alla ska fa finnas. Men jag skulle inte sakna dem.” (Respondent 2)



Uppfattningen om vildsvinen som framkom under intervjun synliggjordes éven i
enkitundersokningen. Géllande markégares syn pa vildsvinspopulationsstorleken,
enligt enkdtundersokningen, sd fanns det en storre skillnad mellan skogsédgare som
jagade respektive inte jagade. Nédrmare 64 % av skogsdgarna som inte jagade
ansag att vildsvinspopulationen var “alldeles for stor”, medan nérmare 28 % av
skogsdgarna som jagade ansig att den var “alldeles for stor”. Daremot ansag
enbart ca 13 % av skogségarna som inte jagade att populationen “nagot for hog”
medan ca 33 % av skogsigarna som jagade ansag att den var “négot for hog”.
Vidare ansdg ca 27 % av skogsdgarna som jagade att populationen var i lagom
storlek, medan enbart ca 11 % av skogsdgarna som inte jagade anség att
populationen var i lagom storlek. En avhdngande majoritet av skogségarna ansag
dock att populationen var for hog. Se figur 2:
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Figur 2 Figuren visar skogsdgarnas uppfattning om vildsvinspopulation uppdelat mellan
skogsédgare som jagar respektive inte jagar.

3.214 Radsla for nya skadegorare

De intervjuade skogsigarna hade inte en storre méngd kronhjort pé fastigheterna.
Déremot fanns det en stor rddsla over att fa in kronhjortar pa fastigheten. En
skogsigare uttryckte sig som foljande:

“Jag har varit ute pad fastigheter ddr man har en kronhjortstam och det kan ju vara
fullstindigt bedrovligt att ga in i en trettiofem till fyrtiodrig granskog ddr, for att vart annat
och vart tredje trdd dr ordentligt gnagad av kronhjorten. Den tycker jag ofantligt illa om i
skogen, och vill inte se i min egen skog.” (Respondent 3)



En annan rddsla som ndgra skogsdgare uttryckte, var ifall vildvinsboket kunde
orsaka skada pé rotter och darmed sprida rota i skogsbestanden. En skogségare
uttryckte det som:

“Jag vet inte faktiskt om det finns ndgon forskning om hur mycket skadorna vildsvin gor
med tanke pd rotterna och eventuell angrepp, av alltsd alla sorters sjukdomar som via
rotsystemet kan komma in i skogen. For det kdnner vi oss faktiskt lite oroliga for.”
(Respondent 2)

Det fanns alltsa en rddsla for att fi in kronhjort pé fastigheten, pa grund av de
skador som setts i andras skogar som orsakades utav kronhjort, samt en ridsla
for rota orsakad av vildsvin.

3.21.5 Missnoje 6ver behovet av viltbehandling och hjélpplantering

De intervjuade skogsdgarna viltbehandlade sina plantor och sdg det som
nddvindigt for att motverka betesskador. Det beskrevs som nddvindigt och
arbetsintensivt. Vidare ansag skogségarna att viltbehandlingen inte var
kostnadseffektiv, ddremot var det viktigt for att mojliggdra en god foryngring. En
skogségare uttryckte det pa foljande vis:

" Ar det tickrot av normalstorlek eller mindre sd mdste det viltbehandlas forsta sisongen
annars far jag riktigt stora betesskador. Sd jag dr vildigt slavisk med att vara ute med
ryggspruta, med start i augusti mdanad och viltbehandlar alla arter forsta
planteringssdisongen. Tall och 16v forsoker jag gora ett antal dar till, granen klarar sig i
normalfallet med ett ar. Men ekonomiskt med tio ars vilt behandling tror jag aldrig att jag
riknar hem det.” (Respondent 3)

Vidare beskrevs hjilpplantering som frustrerande, nddvindigt och dyrt till f6ljd av
betesskador. En skogsdgare beskrev sin frustration som foljande:

“Och far man [hjdlpplantera] dd blir ju kostnaden egentligen ganska stor. Det dr stora
kostnader!... Du mdste ha stora plantor. Det dr dyrt och framfor allt dr arbetet drygt. ”
(Respondent 3)

Viltbetesskadorna medforde darmed att viltbehandlingen var nédvandigt, men
ej kostnadseffektivt. Vidare beskrevs hjélpplantering som en mycket stor
extrakostnad.

3.2.2 Den lokala viltférvaltningen ar kantad av goda relationer,
men viltforvaltningen upplevs som svarstyrd

Det fanns en 1ag strukturerad forvaltning och skogsidgarna hade svért att styra
avskjutningen av vilt pa fastighetsniva, samtidigt som arrendeinkomsterna var
laga. Dessa aspekter skapade en frustration for de skogsdgarna som arrenderade ut
jaktupplételsen. Bland skogségarna var det fa som hade tydliga forvaltningsmaél
for viltbeskattningen.



3.2.21 Medvetenhet om olika mal for viltstammarna

Skogsédgarna ansdg att viltstammarna skulle forvaltas genom aktiv jakt och
viltvdrd, ddremot fanns det en osdkerhet i uppfattningen 6ver hur stora
viltstammar bor vara. Betesskadenivan varierade liksom mélséttningen med
skogen, vilket paverkade uppfattningen om den dnskade storlek pa viltstammarna.
De intervjuade skogsdgarna som inte jagade tenderade att utrycka sig negativt om
viltstammarnas storlek. Markégare som bedrev aktiv jakt uppvisade hogre tolerans
mot viltet, men de ansig dock att viltbetesskadorna pé sina stidllen var for hoga.
Jégarna ansdg att skogsbrukets ekonomiska incitament stod hogre 4n de jaktliga
véirdena och att allt for hdga betesskador inte accepterades, dock var jakten dndé
viktig och de ville inte minska viltets populationsstorlek for mycket. Skogsdgarna
som jagade uppvisade i hogre utstrackning en 6nskan om en lag betesskadeniva
samtidigt som de beaktade uppritthillandet av en stor viltstam for jaktligt bruk,
vilket var en balansgidng mellan de olika intressena. En skogsdgare beskrev det
som:

“Jag tycker att viltbestdndet dr lika viktigt som tillvéixten i skogen.” (Respondent 6)

En skogsédgare beskrev det som foljande:

“Om, det dr lagom eller inte, det tors jag inte sdga, men vi har fortfarande i vissa omrdden
mycket dlgbetesskador.” (Respondent 2)

Skogsédgarna beskrev att jakten var ett viktigt styrmedel for beskattningen av vilt
och de ansag att viltpopulationerna inte borde 6ka, dock fanns det osékerhet kring
hur stor viltpopulationen i praktiken bor vara.

3.2.2.2 Svarstyrd viltforvaltning pa fastighetsniva

De intervjuade skogsdgarna beskrev att forvaltningen av klovviltet inte styrdes
utefter en viltforvaltningsplan med uttalade krav avseende avskjutningsmal.
Avskjutningen beslutades i stillet av jagaren och jaktlaget. Av de markédgare som
utarrenderade jaktupplatelsen utrycktes en frustration over att jdgarna inte
uppfyllde viltbeskattningen i tillrdckligt hog grad. Notera dock att onskan om
nivan av viltbeskattning sillan var formaliserad gentemot jdgarna. Vidare ansag de
icke-jagande skogsédgarna att jigarna var relativt ostrukturerade 1 sitt jaktutévande
och inte hade ett tydligt forvaltningsperspektiv, sasom en skogsdgare beskrev det:

“Jag upplever inte att jagare har ndgon slags vildforvaltningsperspektiv for sin for jakt,
utan de gar ut for att de tycker det dr roligt att jaga. Men det gors ju alltsd, det dr min
erfarenhet, det gérs inte ndgon bedomning om populationerna, hur manga behéver vi
skjuta? Vad mdste vi skjuta av mer och mindre av? Men det dr ju inte pd ndgot sdtt en
genomtdnkt jakt.” (Respondent 2)

Det framkom att skogségarna fatt ett mer tillfredsstillande forvaltningsresultat nér
de sjdlva aktivt deltog i viltforvaltningsarbetet, vilket beskrevs som:

“Det kan bli konflikter som markdgare dr det viktigt att kunna styra jakten sjdlv. Det dr nog
ndgot av det viktigaste som finns, om man ska bedriva skogsproduktion for att om man
struntar i jakten arrendera ut den till ett jaktlag, da blir det som det blir. Dad struntar man

i sjdlva de hdr skogliga skadorna som blir...Jag har under en kortare period haft



Jjakten utarrenderade utan att sjilv delta i jakten hdr och det fungerade inte. Ddirfor att de,
trots att jag kanske beskrev vad de skulle skjuta och sa. Ja, visst jo, det kunde de kanske
gora till viss del, men jag tycker att det blir ett annat resultat om man sjéilv som markdgare
engagerar sig i jakten. Det blir mycket littare att hantera. ” (Respondent 6)

Det fanns en viss frustration fran skogsdgarna som inte jagade gillande
jaktarrendatorernas bristande forvaltningsforméga, det uppgavs ocksa att ett
storre inflytande over fastighetens viltbeskattning var 6nskvérd.

For fragan, gillande forekomsten av skogsédgarnas viltforvaltningsmal, i
enkétundersokningen svarade ca 59 % av respondenterna att de inte hade ndgra
viltforvaltningsmal. Av skogsdgarna som inte jagade hade ca 68 % inga
viltforvaltningsmal pé fastigheten. Av skogsidgarna som inte jagade svarade ca 25
% att de hade forvaltningsmal som uppfylldes tillfredsstéllande och ca 6 % hade
viltférvaltningsmal som inte uppfylldes tillfredsstéllande. Av respondenterna
svarade ca 2 % “annat” och ca 8 % svarade “’vet ej”. Det innebar att en majoritet
av de icke-jagande skogsdgarna inte hade nagra forvaltningsmél pé sina
fastigheter, medan knappt en tredjedel hade nagon form av viltférvaltningsmal.

3.2.23 Problematisk nar slakt/vianner arrenderar jaktupplatelsen

For skogsdgare som inte jagade, var utarrendering av jaktupplatelsen vanligt
forekommande, sérskilt till sldkt, vinner och bekanta. Vanligtvis hade dem
arrenderat jaktupplételsen under en lingre tid och arrendatorerna hade generellt
satt en historisk anknytning till jaktomrddet. Fenomenet i sig var inte negativt
uttryckt, men det framkom att dessa arrendeforbindelser forsvéarade styrningen av
viltforvaltningen utifran markégarens perspektiv. Skogsidgarna upplevde att det
var kénsligt och svért att tvinga sldkt, vinner och bekanta att 6ka den jaktliga
kvoten, for att minska betesskadorna, trots att det upplevdes av markégaren som
nodvindigt. En skogsdgare uttryckte det som foljande:

“Nej, det dr inte skarpa regler. Jag borde nog egentligen kanske haft dnnu lite skarpare
regler, men det dr lite kinsligt och lite kinkigt ... det dr det lite tuffare att ga in med en strikt
forvaltmingsplan, [och sdga] sd ddr och sa hdr mycket, ska ni leverera.” (Respondent 3)

Utarrendering av jaktupplatelsen till sldkt, vanner och bekanta beskrevs alltsa som
utmanande och kénsligt i forhallandet till markégarens styrbarhet av
viltbeskattningen.

3.224 Frustration over lag arrendeinkomst

Skogsédgarna beskrev att utarrendering av mark for jakt gav en laggradig
ekonomisk kompensation 1 jamforelse till vad som betraktades som marknadspris
for jaktupplatelsen. En forklaring var att slikt, vinner och bekanta arrenderade
upplételsen och darfor fick ett ldgre pris. Generellt sétt fick skogsédgaren viltkott 1
en sadan forbindelse som en ytterligare kompensation, vilket uppskattades. En
skogsdgare ansag att priset for jaktupplatelsen var marknadsmassigt, dock for 1agt
1 forhallande till viltbetesskadorna och uttryckte det som:

"Alltsa det hir med drendeinkomst fran jakten, det dr en “piss i Mississippi” jamfort med
allt annat. Alltsd, det dr ndstan sd att man hellre avstar frdn att arrendera ut, och att man
ndstan har en anstdlld jdgare.” (Respondent 2)



Vidare fanns en dynamik mellan att ta marknadspris for jaktarrendet och lagt
stdllda krav. Enligt markégaren, s kunde man inte ha hdga krav pé jagarnas
avskjutning om de betalade marknadspris for jaktupplatelsen:

“Sen har vi vdl inte varit sd ddr krdvande alltsd. Vi var i forsta hand glad ndr vi har hittat
en jaktarrendatorver som var beredd att betala det priset vi vill ha. Och da kan man inte
stdlla jattehéga krav, sa vi har inte ndgon reglerad krav pd att det ska skjutas hit och dit,
och det och det, utan det dr nog mer upp till jigarna.” (Respondent 2)

Virderingen av inkomsterna for jaktarrendet sammanfoll likartat vid bade
intervjuerna och enkéten, forutom att de intervjuade skogségarna alltid fick ndgon
form av ekonomisk kompensation.

Av icke-jagande skogsdgare 1 enkiten, svarade 8 % att det gav en viss inkomst,
medan 19% ansag att det gav en lag inkomst, 32 % uppgav att det gav en mycket
lag inkomst samt 32 % svarade att det inte medforde ndgon inkomst och 9 %
upplét inte jaktupplételsen. Ingen av som utarrenderade marken fick en stor
inkomst fran jaktupplételsen. En majoritet av markégarna ansag ddrmed att
jaktupplételsen inte gav en storre inkomst.

Enligt enkdtundersdkningen sa upplit icke-jagande skogsédgare 18 % av
jaktupplatelsen mot marknadsmaéssigt pris och ca 36 % for icke marknadsméssigt
pris medan ca 15 % uppldt mot annan ersittning och 11 % arrenderade ut
jaktupplételsen utan ersdttning.

3.2.2.5 God relation mellan markagare och jagare

Skogsédgarna upplevde att samarbetet och relationen till jigare fungerade bra pé
lokal niva. De beskrev arrendeinkomsterna fran jaktupplatelsen som ett
ekonomiskt bidrag till den skogliga inkomsten, om &n sa litet. Skogségarna
uppgav att de fick kott som kompensation for jaktupplatelsen och det beskrevs
som positivt:

“Jag har ju en vildigt fin relation med dem som jagar! Nér jag kommer dit alltsd, da sitter
vi ddr och fikar och sd far jag mina kassar med kott hem... Ja, det tycker jag, for att dd
tinker jag att det dr kottet dr ju ett bra kott, det dr ju inte massa antibiotika utan ddr har de
Ju gdtt och dtit gott, och det ja, det kédnns viktigt!” (Respondent 1)

Aven om det ekonomiska virdet av utarrenderingen av jaktupplatelsen
uppfattades som lagt, sa upplevdes det inte alltid som ett storre problem. Viltkott
som delkompensation uppfattades som positivt. Relationen till jigarna och
omkringliggande fastigheter beskrevs som god.

3.2.2.6 Medvetenhet av jakt som ineffektiv och tidskravande

Det fanns en forstaelse bland skogsdgarna att jakt pa vilt var svart och
tidskravande, dock ansag de édnda att det var nddvéndigt for jigarna att ibland 6ka
avskjutningen. Skogsdgare som jagade belyste jaktens utmaningar och uppvisade
frustration 6ver andra markégares (ex, grannmarkers) krav pa dkad avskjutning:

“"Markdgarna tror att det dr enklare dén vad det dr att 6ka avskjutningen av vilt. Jagare har
annat i livet dn enbart jakt, och det dr ddrmed svart att ha tillrdcklig hég avskjutning... Jag



dr en allmogejdgare med ett vanligt arbete, jag har inte maojlighet att halla nere stammarna
i den mdn som andra markdgare onskar.” (Respondent 5)

Vidare berittade skogségarna sin forstielse over att det kan vara utmanande att
sdnka viltstammarna:

“Det dr ldtt att dras med i debatten och tycka nej nu mdste vi sdnka viltstammar och sd
vidare och i och med att jag har jagat sd vet jag ju att det inte alltid dr sa ldtt.
(Respondent 3)

Aven om det fanns en 6nskan om att minska viltstammarna frin bade
skogsdgare som jagade och inte jagade, s& var det praktiskt utmanande att 6ka
avskjutningen. Skogségare som jagade, eller hade erfarenhet av jakt, forstod i
hog grad jaktens utmaningar i forhallande till malet om 6kad avskjutning.

3.23 Den overgripande viltforvaltningen kantas av obalanserat
inflytande och onyanserat forhallningssatt

Det upplevdes att dialogen mellan jagare och markégare var bra pé lokal niva,
men sdmre medialt. Vidare fanns det en 6nskan att jdgare béttre skulle forsta
markdgarnas intresse och svarigheter, liksom att markégarens intresse ska vara
prioritet under rimliga forhéllanden.

3.2.31 Osakerhet om viltbetesmalens rimlighet

Det radde delade uppfattningar i huruvida de nationella mélen om betesskador var
rimliga eller orimliga. Skogségarna ansdg att de nationella malen var
efterstrdvansvirda, rimliga och uppnébara, sdisom en skogsbrukare uttryckte det:

”Och principen dr ju da att man ska kunna foryngra med i alla fall tall och gran utan
omfattande skyddsdtgdrder 6verallt och att man ocksd har satt upp mdl ndr det giller
hogsta skador pd tallskogen, till exempel. Det ligger vdl pd ganska rimliga nivder och jag
tycker det dr ganska rimlig och sansad inriktning pd det hela. Lyckas man genomfora det
hdr sd vore det bra.” (Respondent 6)

A andra sidan var skogsigarna inte lika 6vertygade om att de nationella mélens
tekniska specifikation om betesskador var rimliga, sdsom en skogsédgare uttryckte

sig:

"Om jag skulle foryngra tall utan att géra ndgra dtgdrder, sd dr jag ju helt 6vertygad om
att skadorna skulle bli vildigt mycket stérre dn 5 %. Och jag tror att skulle vi komma ner i
5 % hos mig, da hade vi nog ndstan fadtt utrota dlgen i sd fall, och det tycker jag inte vi ska
gora” (Respondent 3)

Vidare resonerade skogsdgarna som foljande:

“Det kanske dr fullstindigt rimligt med 5 % skadade stammar om du har tallmark och
faktiskt foryngrar med firétrid. Det kanske inte dr rimligt med 5 % om vi enheterna att vi
ska plantera 2500 tallar per hektar. Som jag ser dem mal vi har, det dr vdl max. 5 %
skadade tallstammarna. Eftersom vi har sd oerhért svart att komma dit, da mdste man ju
fundera lite grann pd, dr mdlet rdtt satta?” (Respondent 3)



Det fanns en osékerhet gillande de nationella malens tekniska specifikations
rimlighet, dock ansig skogsédgarna att det var rimligt att efterstriva en 14g niva
av betesskador. Det fanns ddremot en hogre osédkerhet kring malets tekniska
specifikation, som berorde huruvida skademalets procenttal var korrekt
utformat.

3.23.2 Besvikelse dver hetsig medial debatt om viltférvaltningen

Dialogen mellan jigare och markdgare uppfattades som god pa lokal niva och
relationen dem emellan ansags som god. Dock ansig skogsédgarna att det fanns en
pataglig dispyt medialt mellan jdgarorganisationer och skogsédgarorganisationer.
En skogsigare beskrev det pa foljande sitt:

“Jag tycker nog kanske att den dr éverdriven frdn bada hdll oftast, och sa dr det vil i de
flesta debatter man talar for sin egen sak och overdriver gérna lite. Det skulle jag nog sdga
generellt att de debatterna har varit.” (Respondent 6)

Skogsdgarnas upplevelser var att diskussionerna och debatterna mellan
skogsbrukare och jdgare var hetsig pa en medial niva.

3.233 Frustration 6ver dialogens bristande karaktar

Skogsdgarna ansag att dialogen rérande viltpopulationer, viltbetesskador och
skogsbruk borde ske alltmer nyanserat i god ton, mellan skogsédgare och jagare.
Det fanns upplevelser av en allt for hétsk debatt medialt, vilket uppfattas som
mycket negativt. En skogsigare uttryckte det pa foljande vis:

“Det dr att det alltid kommer att finnas olika dsikter. Ja, det finns ju dgare som dr sda
extremt fixerade vid den hdr jakten och vi kommer aldrig kunna tillfredsstdilla deras
intressen och tillgodose deras dsikter. Och det finns ju dven, ska vi sdga, ur
skogsdgarleden, folk som ser klévdjur som skadedjur. Det déir mdste vi forsoka ha lite
samtal med varandra och ha lite balans. Mycket dr ju ett kommunikationsproblem ddr
ocksd... Vissa saker ddr vi av naturliga orsaker inte tycker likadant, men har vi bara
kommit sd langt att man kan borja diskutera med varandra, sd har man mycket
vunnet.” (Respondent 7)

Vidare fanns en dnskan av att jagare i hogre grad skulle visa en storre forstaelse
for viltskadeproblematiken i1 skogsbruket och de utmaningar som skogsidgarna
stdlls infor. Det innebar bland annat att skogsdgarens perspektiv 1 hogre grad bor
synliggdras. Skogsidgarna uttryckte att det var viktigt att utbilda jaktlaget inom
omradet for betesskador, for att belysa vikten av en aktiv viltbeskattning. En
skogsbrukare uttryckte sig pa foljande sitt angdende debattklimatet mellan
intresseorganisationerna for jagare respektive skogsigare:

“Jag tycker vdl att samtalet, ja det dr lite pd olika nivder pa den hégsta nivdn vi sdger, om
vi tar forenklat sig Jigareforbundet och skogsbruket, sd dr det ju en vildigt onyanserad
debatt kan man vdl sdga. ” (Respondent 4)

Skogsdgarna upplevde dialogen som onyanserad och ddrmed fanns det en 6nskan
om att forbéttra dialogens karaktér pa lokal och 6vergripande nivéa berérande
viltpopulationer, betesskador och skogsbrukets forutséttningar.



3.2.34 Overtygelse om jagarrérelsens stora inflytande

Skogsédgarna ansdg att jagarintresset har haft en for stor roll inom omradet f6r
viltforvaltningen och att markégarintresset har haft ett for 1agt inflytande
historiskt. En skogsédgare uttryckte det pd foljande sétt:

"Och jag tycker att [Jdgareforbundet] historiskt har haft ett alldeles for stort inflytande for
Jaktfrdagorna... Nu har det blivit lite fordndringar, men frdn borjan var det ganska mycket
att Jagarforbundet ganska ensidig styrde vilket, alltsa hur tillsynen bedrivs och man har
tagit vildigt litet hinsyn till skogsdgarna dsikt alltsd.” (Respondent 2)

Vidare belystes dock att det numera ar mer balanserat mellan jagarnas och
skogsdgarnas intresse. De ansag att nuvarande viltférvaltning var 1 hogre grad
balanserad i jamforelse med tidigare decennier.

3.235 Overtygelse om att skogsbruket ar viktigare #n jakt

Skogsédgarna ansag att skogsbruket var en prioritet framfor jakten, bade i deras
egna bedrivna skogsbruk och helhetsméssigt inom skogspolitiken. De ansag
diarmed att skogsédgarnas intresse borde prioriteras i viltforvaltningen framfor
jagarintresset. En skogségare som inte jagade uttryckte sig pd foljande vis:

“"Man har helt enkelt inte sett vilken betydelse skogsndringen har for svensk industri och att
det dr katastrofala foljder om vi inte far upp bra skog...Jakt dr for mig en fritidssyssla;
skogsbruk dr ju en néringsverksamhet. Alltsa om man bortser frdan de héir andra virdena
for rekreation och jakt, alltsd: jag tycker inte man kan likstdilla jagarnas krav med
skogsdgarna. Det dr for mig tva olika saker.” (Respondent 2)

Vidare uttryckte en annan skogsédgare som jagade pa foljande sétt:

" [Skogsbrukets intresse] dr viktigare dn jaktvirden och vad jag menar att jaktvirdet, nir
de [klovviltet minska, avtar inte sd mycket.” (Respondent 4)

Skogsdgarna ansag att skogsbrukets intresse var prioriterat och att allt for stora
betesskador inte kunde accepteras i forbeholl for jaktliga virden. Det fanns
dock en viss osdkerhet da skogsdgarna dnda ansag att jakten hade ett stort
varde. I enkiten, pa frdga ”Vilket av foljande alternativ varderar du hogst som
markégare?” svarade 59 % av respondenterna att de prioriterade skogsbruket
medan 28 % av respondenterna prioriterade lika delar skogsbruk som jakt.
Vidare svarade 2 % av respondenterna att de forst och frimst prioriterade jakt
och 8 % av respondenterna prioriterade dvrig rekreation. 2 % av
respondenterna svarade "vet ¢j”.

3.24 Det finns ett okat behov av kunskap om viltférvaltning och
ett storre skogligt ansvarstagande
Skogsbruket borde ta ett storre ansvar for att skapa viltfoder och viltvénliga

miljoer 1 skogen. Skogsdgarorganisationerna bor inte ta starka stillningstaganden 1
frdgan om viltforvaltning, men bor dock arbeta med fragan sakligt. Skogliga



radgivare upplevdes vara i behov av 6kad kunskap om betesskador och
viltforvaltning, sa att lampliga atgirder for omradet kunde genomforas.

3.2.441 Overtygelse om behovet av atgirder fér viltmiljéer

Skogsdgarna ansag att skogsbruket har ansvar for att skapa viltfoder i skogen och
bruka skogen pa ett sddant sitt som frimjar viltet. Vidare ansags skogsbruket vara
en del av problemet och ansvariga till de omfattande betesskadorna, sdsom en
skogsédgare beskrev det:

"Vdrt mest storskaliga skogsbruk har faktiskt bdddat for betesskador, eftersom vi dven om
det har pratats mycket om det hdr, att jag av en ldgger talltopp dt sidan ndr du avverkar,
men det dr vildigt sdllan jag dker forbi ett nytt hygge tall ser att man har lagt ndgra
talltoppar dt sidan for viltbete. Utan det dr ju ekonomiska aspekter och sen betar det gdrna
upp pionjdrertrdd som i sig dr betesbegdrliga, men viltet precis som jag vill ju ha lite
balanserad kost och dd smakar ju ofta en forddlad planta jdttegott. Sd jag skulle sdga att
problemet och felet dr lite grann skogsbrukets eget och dd mdste skogsbruket hjdlpa till och
ta lite ansvar for det. Sen ska vi inte acceptera vilka betesskador som helst.” (Respondent

3)

Generellt sétt ansags skogsdgarnas egna foderskapande insatser som positivt,
billigt och nagot som de 6nskade att fler skogsbrukare genomforde i sina skogar.
Skogsdgarna ansag inte att de foderskapande insatserna var att betrakta som ett
helhetsskydd mot betesskador pa produktionstrad. Alltfor stor viltstam orsakade
for stora betesskador, trots de foderskapande atgéarderna.

3.24.2 Intryck av kunskapsbrist hos radgivare angaende viltforvaltningen

Skogsédgarna ansdg att skogsdgarorganisationerna bor ha god saklig kunskap om
vilt-och viltbete, dock fanns det en uppmaning om att de inte skulle ta ett for
kraftigt stdllningstagande i frigan om viltpopulationernas storlek. Skogsidgarna
beskrev negativa erfarenheter av personer inom organisationen som drev pa sin
Onskan om att minska viltpopulationerna alldeles for kraftigt, sdésom en
skogsigare beskrev det:

"Sd jag tycker att det dr bra att Sédra jobbar dven med viltfragan. Men det dr inte riktigt
alltid jag dr overens med dem... det finns delar av Sédras fortroendevalda och annat som
dr i mitt tycke dr alltfor” pushande” just pd detta som den enda losningen - skjuta ner
viltstammen. Vi maste se till att leverera de andra delarna ocksa”. (Respondent 3)

En annan skogségare resonerade som foljande:

"Samtidigt, sa dr de flesta markdgare i sodra Sverige ofta jigare, sa att det dr klart att de
ska vdl helst se till vara tva bddas intressen... Alltsa Sodra ska ju givetvis std for
sakkunskap inom omradet och jag tycker nog helst inte att man ska ta stillning varken for
det ena eller andra, utan objektivt utreda hur skador skadorna ser ut och anser man, eller
genom fakta fdr fram, att vi har for mycket dlg och att skadorna pd tall till exempel blir for
mycket. Dd ska man givetvis ndmna det. Men jag tror inte att man ska driva frdagan for
tydligt dt varken ena eller andra hallet. Samla fakta och redovisa den, tycker jag man ska
gora i alla sammanhang. ” (Respondent 6)

Det fanns en vilja hos skogsdgarna av att skogsdgarforeningarna borde bearbeta
fragan sakligt och inneha god kunskap inom omradet, dock belystes att de inte
vill att skogsdgarforeningarna tar ett for starkt stallningstagande i fragan om



viltpopulationernas storlek. Vidare fanns det en 6nskan fran skogsdgarna om att
kunskap om betesskador och viltforvaltning skulle forstirkas pa skoglig
radgivarniva:

“Egentligen kan jag tycka att man skulle kommentera det [viltbetesskadorna] i
skogsbruksplanen oftare in man gor. Den saknas ju helt och hdllet. Ar det ndgonstans jag
skulle vilja ldgga till det, sd dr det en notering i ungskogsbestanden, om det

dr betesskadad eller inte. Det dr ju det enklaste sdttet komplettera och dd kan man sdga att
man upplyser markdgaren om betesskador och ndr man da gar

igenom skogsbrukplanen tillsammans med markdgaren i ett rddgivningstillfille sa har man
ju det underlaget i sin hand och kan diskutera hur vill du hantera denna frdaga: Vill du sjdlv
oka avskjutningen? Om du dr jaktintresserad markdgare, eller dr du beredd att arrendera

ut marken?”’ (Respondent 8)

Skogsdgarna ansag darmed att skogsédgarforeningarna borde sta for sakkunskap
i fraga om viltforvaltning och viltbetesskador, samtidigt som de undviker ett
for kraftigt stillningstagande berdrande viltstammarnas storlek. Vidare dnskade
skogsdgarna forbéttrad kunskapsférmedling om viltforvaltning pé skoglig
radgivarniva.



4 Diskussion

4.1 Metoddiskussion

For studien har en mixad-metod anvénts, dar kvalitativ intervjumetod samt
kvantitativa enkiter ligger till grund for att besvara syftesformuleringen (Ostlund
et al., 2011). Enkéterna bidrog till kvantitativ dverblick dver skogségarnas
attityder till viltpopulationernas storlek och intervjuerna medforde en djupare
insikt 1 skogsdgarnas erfarenheter kring viltets interaktion pd deras skogsbruk. En
fordel med denna typ av mixad-metod &r att den anvénder metodmaissiga styrkor
for respektive metod och angreppsitt (Ostlund et al., 2011). Vidare bidrar det till
en god helhetsbild av skogsdgarnas syn pa viltet och dess interaktion pé deras
skogsbruk.

Enkiten skickades ut slumpmaéssigt till 1200 skogsdgare utefter Sodras
medlemslista, varav 216 (ca 18 %) besvarade enkéten. Antalet enkéter som
skickades ut bedoms vara lagt. Svarsfrekvensen var relativt 1dg, men hamnar 1 ett
svarfrevensintervall som beddms vara normalt for enkdtundersokningar (Shih &
Xitao Fan, 2008; Zahl-Thanem et al., 2021). Det ar timligen vanligt att
svarsfrekvensen vid enkdtundersokningar blir lagre, sdrskilt i jimforelse med
tidigare arhundrande d& webbformatet inte hade slagit igenom for gemeneman
(Curtin et al., 2005). Lagt antal respondenter betyder nddvandigtvis inte att
enkitundersdkningen &r irrelevant, dock ér det viktigt med ett genomtankt
upplédgg (Groves, 2006; Gummer, 2019). Webundersokningar har generellt sétt en
lagre svarsfrekvens dn traditionella enkatundersokning (Leeper, 2019), och mail-
enkdtundersokningar har ndgot hogre svarsfrekvens dn webbundersokningar
(Shih & Xitao Fan, 2008). En vanlig svarsfrekvens pa mail-enkiter kan vara sa
lag som 20 % (Stedman et al., 2019), dock forekommer stora skillnader i
svarsfrekvens mellan olika studier som dr baserade pa enkatundersokningar (Shih
& Xitao Fan, 2008). Enligt Zahl-Thanem et al., (2021) hade mail-enkéter en
genomsnittlig svarsfrekvins pa dver 20 %, medan post-enkéter hade en
svarsfrekvens pa 6ver 40 %. Vidare menar Zahl-Thanem et al., (2021) att
bortfallsfelet inte var hogre 1 mail-enkédterna jamfort med post-enkiterna, trots att
skillnaden i svarsfrekvens var signifikant (Zahl-Thanem et al., 2021). Aven om
det totala antalet av utskickade enkéter och tillhdrande svarsfrekvens var lag, s
beddms &nda resultatet som tillforlitligt (Groves, 2006; Gummer, 2019) for att
beskriva skogsdgarnas attityder gentemot viltpopulationerna storlek.

Det fanns dven en relativ risk for att skogsidgare som var sérskilt intresserade av
viltets paverkan pa skogsbruket i hogre grad besvarade enkéten, vilket skulle leda
till ett bortfall och en mojlig snedvridning av skattningen (Elston, 2021). Ett annat
mojligt bortfall av svar var frdn personer som inte hade tillgang till internet, mail
eller dir personerna inte var tillrackligt kunniga inom webbaserade system, for
att besvara enkiiten (Nyman & Osterman, 2018). En annan méjlig snedvridning
var risken att personer med ett storre intresse och starkare asikter inom dmnet 1
hogre grad deltog 1 enkédten (Elston, 2021). Det kunde innebéra att personer som
var intresserade och hade starka &sikter om jakt, vilt och betesskador 1 hogre grad



blev representerade i studien, vilket innebar att mindre engagerade personer
riskerade att inte bli representerade (Elston, 2021). Denna effekt ar storre vid lag
svarsfrekvens, vilket dirmed kan leda till en mdojlig snedvridning (Elston, 2021).
En annat svérighet var att det d&r mycket svart att sékerstilla att respondenterna
har forstatt enkitfrigorna korrekt (Nyman & Osterman, 2018). Om respondenten
har forstatt fragan fel, blir formodligen svaret inkorrekt, vilket paverkar resultatet
och bidrog dirmed till ytterligare snedvridning (Nyman & Osterman, 2018).
Trots olika former av mdjliga snedvridning bedoms kombinationen av enkét- och
intervjumetod vara kompletterande till varandra (Ostlund et al., 2011) och
resultatet bedomdes dirmed som trovérdigt och overforbart (Shenton, 2004).

Intervjuerna var semi-strukturerade r generellt sitt krdvande och skapar en stor
mingd analyserbar data (Adams, 2015; Alshengeeti, 2014). Avsikten med den
semi-konstruerade strukturen var att ge utrymme for intervjupersonen att dela
sina erfarenheter och tankar pd ett friare sitt, jimfort med strukturerade intervjuer
som efterfoljer ett striktare schema av fradgor (Bergelson et al., 2022).
Intervjuunderlaget bestod av itta frivilliga skogsédgare. Det var svart att bedoma
hur manga intervjupersoner som var lampligt for studien (Guest et al., 2006), men
vid de sista intervjuerna upplevdes dock en méttnad (Fusch Ph D & Ness, 2015;
Guest et al., 2006). Intervjupersonerna valdes utifran att spegla S6dras mangfald
av medlemmar. Valet av intervjupersoner har skett genom ett strategiskt urval,
déir en mangfald av alderskategorier, geografisk spridning, storlek av skogsmark
och kon har prioriterats, vilket bidrog till hogre grad av 6verférbarhet (Shenton,
2004). Detta var i praktiken en mycket svar uppgift i och med att fa
intervjupersoner omdjligen kan spegla Sodras vidd av medlemmar, likvél for att
tillgangen till mojliga intervjupersoner var begriansad. Antalet personer som
intervjuades bedomdes dock vara tillrdckliga 1 forhallande till studiens omfattning.

Det fanns dven risk for intervjuareffekt, dér intervjupersonen paverkas av
intervjuarens tonldge, humor och kroppssprak. Vidare fanns det en risk att
intervjupersonens svar feltolkas i intervjuundersokningen (Alshengeeti, 2014).
For att forhindra paverkan pa intervjusvaren har intervjuaren stindigt reflekterat
over sin roll och agerande vid intervjuerna. For att minimera riskerna for
feltolkning av intervjusvaren har alla intervjusvar transkriberats och processats
genom en systematisk kodningsprocess.

Intervjuerna mojliggjorde en djupare analys av skogsidgarnas syn pa viltets
interaktion och péverkan pa deras skogsbruk. Vidare gav intervjumetoden
mdjlighet att extrahera kvalitativ data (DiCicco-Bloom & Crabtree, 2006; Gill et
al., 2008) fran skogsdgarna dir intervjupersonerna har mgjlighet att utveckla sina
erfarenheter av viltets paverkan. Intervjuresultaten kunde inte bidra till en storre
generalisering (Adams, 2015), dock bidrog den till en mdjlig Gverforbarhet
(Shenton, 2004) dé studien gavs en djupare forstéelse for skogsdgarnas erfarenhet
av viltets paverkan pa skogsbruket.

Studiens trovérdighets stirktes av den mixade-metodansatsen, dir data fran
enkiter och intervjuer kompletterade varandra (Ostlund et al., 2011). Forstaelsen
for skogsdgarnas erfarenheter av viltets interaktion pa skogsbruket inhdmtades



utifran intervjumaterialet, vilket kompletterades av enkdtunderlagets data.
Studiens resultat fran respektive metod sammanfoll vdl med varandra, vilket
Okade trovardigheten. Studien var dock inte generaliserbar i en statistisk
bemaérkelse, men den var dnda Gverforbar (Shenton, 2004) till att forstd
skogsédgarnas erfarenheter av viltets paverkan pé skogsbruket i en vidare
bemairkelse. Enkdtunderlaget bidrog till en kvantitativ ansats for studien, men
begrinsades till viss del av det ringa utskicket i kombination med en fétalig
svarsfrekvens. Intervjuunderlaget bidrog till en fordjupad analys av skogsdgarnas
erfarenheter av viltets interaktion pa deras skogsbruk som dock ar svar att
generalisera. Detta innebdr att studiens resultat bor uppfattas att ge en overskadlig
bild av skogsdgarnas syn pa viltstammarnas storlek; samt en djupare forstaelse av
skogsédgarnas erfarenhet av viltets interaktion pa deras skogsbruk.

4.2 Resultatdiskussion

421 Viltets paverkan pa skogsbruket kantas av aterkommande
skogsskador, men utvecklingen upplevs som positiv.

De intervjuade skogsédgarna uppgav att nivan pa viltbetesskadorna i deras skogar
var pataglig och de ansdg att betestrycket var en viktig faktor att ta hansyn till 1
deras skogsbruk. De intervjuade skogsdgarna ville inte ha en 6kad
klovviltspopulation, i och med risken for 6kade betesskador, men de ansag
samtidigt att dagens nivier av betesskador var acceptabla. Dock uppfattade
skogsédgarna att dlgen kunde orsaka hoga betesskador pa vissa lokala omréden,
vilket bidrog till en viss frustration hos skogsdgarna. Enligt enkéten ansédg den
storsta andelen skogsdgare att betesskadorna var pa en ”varken hog eller lag
nivd”. Tillskillnad mot de intervjuade skogsdgarna, sa ansdg en stor andel av
skogsdgarna som besvarade enkéten, att det var en lag eller mycket 14g forekomst
av betesskador. Endast ca 14 % anség att det var hog eller mycket hog forekomst
av betesskador. Bergquist et al., (2019) menar att viltbetesskadorna fortsatt var for
hoga och att skogsbruket har misslyckats med att fa ner betesskadorna till en lagre
niva. Uppfattningen hos skogsdgarna, enligt denna studie, var till storsta delen att
betesskadorna var pd en rimlig nivd. Det innebar att skogségarna inte holl med
Bergquist et al., (2019) om att betesskadorna var for hoga. Aven om mycket i
omraden uppfyllde de nationella betesskademélen (Widemo et al., 2025), sa ansag
skogsdgarna att dagens betesskadenivéer var rimliga.

De intervjuade skogsidgarna upplevde att den minskade dlgstammen har bidragit
till farre skador, vilket dirmed ségs som en positiv utveckling. Skogsédgare har
dock tvingats planterat annat tridslag en tall pa tallmarker, pa grund av
betestrycket (Kaien, 2006). Enligt enkaten hade ca 20 % av skogsidgarna en
enstaka géng, och dver 15 % fa eller flera ganger, planterat annat tridslag &n tall
pa grund av betesskador. Det har resulterat i att fel trddslag har planterats pa fel
plats (Kaien, 2006). Det motsager till viss del skogsdgarnas uppfattning om att
betesskadorna l14g pa en rimlig niva. De intervjuade skogsédgarna upplevde dock



att betesskadorna ibland var hoga lokalt, trots att den generella betesskadenivin
lag pé en forhallandevis tolerabel niva.

Skogsédgarna ansag att klovviltpopulationen inte skulle 6ka och dagens nivaer av
klovvilt betraktades som rimliga. Enligt Widemo & Leonardsson (2025) har
dlgstammen minskat sedan ar 2012/13, men utvecklingen har vant och
dlgstammen Okade ar 24/25. Det &r forvisso for tidig att dra nagra slutsatser, men
om den utvecklingen fortskrider, s gar det emot skogségarnas vilja. For enligt de
intervjuade skogsédgarna, sa var en 0kad dlgstam mycket oonskat. Vidare sag
skogsdgarna viltbetesskador av radjur som ett litet och begriansat problem, med
anledning av att de betade under ett begrdnsat antal sdsonger. Enligt Wallgren et
al (2014) ar de forsta sdsongerna kritiska for tallplantorna och tidigt uppkomna
skador dr mycket problematiska for plantans framtida tillvéxt och virkeskvalité.
Det fanns ddrmed en risk att skogségarna undervirderade radjurens effekt pa
foryngringen. Ett sitt att motverka skador pa unga plantor dr genom
viltbehandling (Guerisoli & Pereira, 2020), vilket rimligen bor genomforas 1
plantans tidiga stadie, i och med att risken av viltbetets negativa paverkan pa
framtida kvalitet ar hog (Wallgren et al., 2014). De intervjuade skogsdgarna
uppfattade viltbehandling som nddvéndigt for att forebygga betesskador.

Enligt enkiten ansag den storsta andelen av skogsidgarna, bade av jdgare och icke-
jagare, att dlgpopulationen var lagom. Skogsdgarna som jagade var ddremot i
hogre utstrackning mer bendgna att anse att dlgpopulationen var for lag, medan
skogsdgare som inte jagade var i hogre utstrackning mer bendgna att anse att
dlgpopulationen var for hog. Liknande samband géller for synen pa radjurens
populationsstorlek, dér den storsta delen ansag att de var i lagom storlek. Enligt
Widemo (2021) och Ezebilo et al., (2012) skiljer sig attityderna om
klovviltstammens mellan jagare och skog- och lantbrukare. Denna studie visade
att markégare som jagade i hdgre utstrickning ansag att dlgpopulationen var for
lag 1 jaimforelse med skogsdgare som inte jagade. Det kan till stor del bero pa att
skogsédgare som jagar har hogre incitament och tolerans (Ezebilo et al., 2012) mot
en hogre radjurs- och édlgstam, i och med att deras jaktliga intresse drar nytta av
det (Storie & Bell, 2017). Vidare visar Ezebilo et al., (2012) studie att
skogsdgarna som inte jagade, uppfattade skogsskadorna som hogre jamfort med
jagare. Denna undersokning visade ddremot inga signifikanta skillnader mellan
skogsdgare som jagar respektive inte jagar, 1 deras uppfattning om
betesskadenivin. Enligt enkéten prioriterade 28 % av alla respondenter lika delar
jakt som skogsbruk, och sett enbart till skogsdgare som jagade, prioriterade 47 %
lika delar skogsbruk som jakt. Jakten har en signifikant betydelse for manga
skogségare, vilket hogst troligt paverkar deras syn pa klovviltspopulationerna och
toleransen (Ezebilo et al., 2012; Storie & Bell, 2017) mot betesskador.

Enligt skogsédgarna var vildsvinen timligen oonskade i skogarna. Det berodde
nodviandigtvis inte pa de skogsskador som orsakades, utan pa grund av den
negativa effekt vildsvinen hade pé landskapsbilden. Den skogliga landskapsbilden
var viktig (Panagopoulos, 2009) och markégare ansag att vildsvinen i synnerhet
hade en formaga att forstéra och skapa oordning pé deras respektive marker



(Storie & Bell, 2017). De intervjuade skogségarna i denna studie beskrev ocksa
vildsvinen som forstérare och de upplevde vildsvinen som oonskade pa deras
respektive skogsegendomar. Enligt Storie & Bell (2017) hade latviska markégare
och lantbrukare liknande syn pa vildsvinen. De ansag att vildsvinen paverkade
landskapsbilden negativt, orsakade dyra estetiska skador och spred olika former
av sjukdomar (Storie & Bell, 2017). Uppfattningen om vildsvinen forstarks av
enkitresultatet, di ca 68 % ansdg att vildsvinspopulationen var for hog eller
alldeles for hog. Undersokningens resultat om skogsigarnas syn pa vildsvinen
stiarks av Widemo (2021) som visade att skogsdgare, bdde de som jagade
respektive inte jagade, ansdg att vildsvinspopulationen var for stor. Det fanns
dock skillnader i denna studie mellan de skogsdgare som jagade respektive inte
jagade. Skogsdgare som jagade var betydligt mer benégna att anse att
vildsvinpopulationen var ”for hog”, medan skogségare som inte jagade ansag att
den var “alldeles for hog”. Detta tyder pa att skogsdgare som jagade hade hogre
tolerans (Ezebilo et al., 2012) gentemot vildsvinen (Storie & Bell, 2017). Jagare
kunde se vildsvinen som nytta i form av ett skjutbart vilt for jakt, diremot hade
markigare som inte jagade svart att se nagra nyttor med vildsvinen (Storie & Bell,
2017), vilket tyder pa att skogsdgare som jagade kunde se fler fordelar med
vildsvinen jamfort med skogségare som inte jagade. De intervjuade skogsdgarna
ansdg att dlgen hade en given plats i skogen, tillskillnad fran vildsvinet som 1
hogre grad betraktades som oonskad. Vid jamforelse av skogsdgarnas syn pa
dlgstammen respektive vildsvinsstammen, s& upplevdes vildsvinen som ett storre
problem i skogen och de tolererades i ldgre grad.

422 Den lokala viltforvaltningen ar kantad av goda relationer,
men viltforvaltningen upplevs som svarstyrd

De intervjuade skogsédgarna beskrev relationerna till andra markégare och jagare
som goda, ddremot var det svart for skogsdgaren att paverka jagarnas avskjutning.
I praktiken lag viltforvaltningen hos respektive jagare och jaktlag, snarare 4n hos
skogsédgaren. Uppgorelserna om jaktupplatelsen mellan privata skogsédgare och
jagare ar sdllan formaliserad med tydliga uttalade forvantningar for respektive part
(Apollonio et al., 2010), vilket ocksd var fallet hos de intervjuade skogsédgarna 1
denna undersokning. Vidare upplevde skogsdgarna det som sérskilt kinsligt att
sétta krav ndr slakt och vinner arrenderade jaktupplatelsen. Utarrendering av
jaktupplételsen till vianner och slékt var vanligt (Primdahl et al., 2012) och de
intervjuade skogsédgarna upplevde dessutom att de fick déligt betalt for
jaktupplatelsen.

I de fallen dér jaktarrendet uppgick till marknadspris, var det dessutom extra svart
att stélla krav géllande avskjutningsmaél, i och med att risken att forlora sina
jaktarrendatorer blev for stor om kraven dkade. Skogsédgarna tvingades ddrmed
vilja mellan en hogre arrendeinkomst och mdjligheten att styra avskjutningen i
hogre grad. Vidare uppskattades virdet av arrendeinkomsten som lagt av de
intervjuade skogsdgarna, vilket d&ven dverensstimmer med enkétresultatet som
pavisade att en majoritet av markdgarna fick arrendeinkomst under



marknadspris. Upplevelsen av ldg arrendeinkomst i kombination med lag
styrbarhet av jdgarnas viltbeskattning, uppfattades som ett problem for
skogsdgarna. Priset for jaktupplatelse dr sdllan marknadsmaéssig (Boman et al.,
2011), det finns ddrmed skél att forstirka skogsdgarnas mdjlighet att ta
marknadspris for jaktupplatelsen samt deras mojligheter att styra forvaltningen.
Skogsédgarens mgjlighet till inkomst fran utarrendering av jaktmarker adr dock
avhingig faktorer som forekomsten av attraktivt vilt, skogsmarkens nérhet till
urban milj6 och storleken pa mojlig avskjutning (skord) (Boman et al., 2011).
Skogsédgarens kunskap om vilt- och viltférvaltning ar dock en férutsittning for en
effektiv styrning av forvaltningen. Forslagsvis kan béda dessa aspekter forstérkas
genom undervisning, rddgivning och 6kade mojligheter att annonsera ut
jaktupplételsen pa en 6ppen marknad. Vidare menar Kaien (2006) att flertalet
privata skogsfastigheter dr for sma for att bedriva en effektiv och enhetlig
viltforvaltning. Det kan dirmed vara viktigt att nirliggande skogsfastigheter gar
samman for att faststélla gemensamma viltférvaltningsmal for sina respektive
skogsfastigheter (Kaien, 2006; Widemo et al., 2019b). Den genomsnittliga
privatigda skogsfastigheten &r for liten for att bedriva en rimlig viltférvaltning
(Widemo et al., 2019b). Manga skogséigare och jagare maste darfor samverka,
vilket dr en utmaning dé de olika intressena kan orsaka friktion och konflikter
(Widemo et al., 2019b). Enligt enkdtundersokningen hade enbart 21 % av
skogsdgarna, som inte jagade, ndgra viltforvaltningsmal. Vidare, vid intervjuerna
framkom det att skogsidgarna inte hade viltférvaltningsmal och sillan tydligt
framforde sina forvéntningar till jagaren. Skogségarna ansag att jdgarna inte
agerade efter deras vilja, samtidigt som skogsédgarna séllan framforde sina
forvaltningsmal tydligt. Det antyder darmed att det finns en kommunikationsbrist
mellan skogsédgare och jigare.

Skogsédgarna som jagade understrok att jakten var tidskrdvande och det inte var
enkelt att sdnka viltstammarna. De menade att flertalet jagare har begridnsat med
tid for att jaga och inte alltid har mdjlighet skjuta sa mycket vilt som skogsdgaren
onskar. Enligt Storie & Bell (2017) upplevde markagare att de fick sta for en
oproportionerlig stor del av kostnader som vildsvinen orsakade och dérfor tryckte
de pa for att jagarna skulle oka jakttrycket. Jigarna ansag daremot att
vildsvinsproblematiken inte var deras ansvar utan menade att markégaren skulle
arbeta med preventiva atgirder mot vildsvinsskadorna (Storie & Bell, 2017).
Dessutom uppfattade jigarna att markégarna hade lag forstaelse for jaktens
praktiska genomforbarhet och begransningar liksom de etiska forhéllningsregler
som jigarna efterfoljde. Detta ledde till en friktion mellan markégarna och jagarna
(Storie & Bell, 2017). De intervjuade skogsédgarna i denna studie visade dock en
forstaelse for jaktens tidskrdvande aspekt, men ansag dnda att jagarna i vissa fall
maste anstridnga sig mer och 6ka avskjutningen. Storie & Bell (2017) menar att
god kommunikation och samarbete &r viktigt for att undvika friktion mellan
markdgare och jégare.

Viltforvaltningen pa lokal niva kantades dirmed av goda relationer, men det var
utifran skogsigarens sida svrt att styra viltforvaltningen om skogsdgaren i fraga
inte sjdlv deltog i jakten. Det kan ddrmed vara nédvéndigt for skogsdgare som inte



jagar att i framtiden involvera sig i viltforvaltningen samt stilla tydliga och
uttalade krav pé jagarnas avskjutning. Om arrendeinkomsten bedoms som lag, sé
ar det viktigt att skogsdgaren involverar sig i viltférvaltningen, sirskilt om
betesskadorna bedoms som hoga. I dagslaget var det fi skogsdgare, som inte
jagade, som involverade sig i viltférvaltningen. Det innebar att de inte kunde
styra viltbeskattningen i 6nskad riktning for att motverka betesskadorna, vilket
medforde simre mojlighet att moderera viltets paverkan pé deras skog..

423 Den overgripande viltforvaltningen kantas av obalanserat
inflytande och onyanserat forhallningssatt

Skogsédgarna upplevde att stdmningen och karaktidren pa den mediala debatten
angaende viltforvaltningen och viltets integration pa skogsbruket var hetsig och
onyanserad. Det uppfattades vara en onodigt polariserande polemik mellan jagare-
och skogsdgarorganisationerna géllande viltforvaltningen, vilket dven
Overensstimmer med Storie & Bells (2017) studie, dar markigare upplevde att det
fanns en generell konflikt med jadgarna. De intervjuade skogsdgarna i denna studie
ansag att konflikterna mellan skogsdgare och jigare forstiarktes pa mediala
plattformar. Enligt Arora et al (2022) bidrar social medier och mediala diskurser
till 6kad polarisering och uttryck for 6verdrivna uttalanden. Vidare

tenderar exaggerade stindpunkter 6ka den mediala uppmérksamheten (Arora et
al., 2022). Skogsdgarna hade ett stort intresse av att driva samtalen mellan de
olika intressena i en mer nyanserad och vinligare ton, dar extrema standpunkter
och 6verdriva uttalande skulle undvikas. Hetsiga debatter uppfattades som
kontraproduktivt utifran allas intressen. Det var av stor vikt for skogsidgarna att
dialogen om viltforvaltningen, i férhdllande mellan jégare- och
skogsédgarintressena, 1 framtiden skulle ske nyanserat 1 god ton.

De intervjuvade skogsédgarnas upplevde att jdgarna varken genomdrev en god
forvaltning eller efterfoljde skogsdgarens anvisningar. Detta fenomen belyses
delvis av Widemo & Leonardsson (2025) som menade att avskjutningen av alg
kan medvetet vara begransad av jdgarna for att de vill 6ka dlgstammen. Det
innebdr att de aktivt motsatte sig forvaltningssytemets beslut. Vidare menar Storie
& Bell (2017) att jdgarna inte efterfoljer anvisningar om 6kad avskjutning. Det
berodde pa att de arbetade for att uppratthalla vilstammarna som en del av att
vérna naturen och for att 6ka det jaktliga vérdet (Storie & Bell, 2017). I slutdndan
ar det jagarna som praktiskt utfor jakten och ddrmed avgor den totala
avskjutningen. Det verkar ddrmed finnas en dynamik dér jdgarna aktivt undviker
okad eller bibehéllen avskjutning, om de sjédlva anser att populationen &r for lag
(Storie & Bell, 2017). Detta skall dock nyanseras med att klovviltet blir mer
svarjagade vid en ldgre populationsdensitet, vilket kan leda till att farre jagare &r
villiga att bedriva jakt med farre skdrdade vilt som foljd (Widemo & Leonardsson,
2025).

Det fanns en viss osdkerhet hos de intervjuade skogségarna gillande
viltbetesskademalens (Naturvardsverket, 2018) rimlighet och 6ver hur stora
betesskador som skogsdgarna kunde tolerera. Det fanns dédrmed skiljaktigheter



kring viltbetesmélens legitimitet. Skogsédgarna beskrev osékerheten kring de
nationella betesskademélens rimlighet rorande dess tekniska specifikation, men de
ansag att det var en fullt rimlig malséttning att kunna féryngra med tall och gran
utan storre svarigheter. Skogsédgarna ansdg att viltbetesskadenivan var pé en
lagom niva, samtidigt som de nationella betesskademalen pé fa platser faktiskt
uppfylldes (Widemo et al., 2025), vilket tyder pa att skogsdgarnas uppfattning om
betesskadorna inte sammanfoll med betesskademaélens tekniska specifikation.

Vidare ansag skogsdgarna att deras intresse borde prioriteras framfor jagarnas
intresse vid viltférvaltningen, da skogsbruket uppfattades som en viktig néring
samtidigt som jakten betraktades som ett fritidsintresse. De intervjuade
skogsdgarna ansag att jagarintresset har varit dominerande och haft ett for stort
inflytande 6ver forvaltningen. Det var dock vanligt att skogsdgare ocksa var
jagare, vilket innebar att de hade ett komplicerat forhéllningssétt till balansen
mellan viltets nyttor och onyttor, tillskilland fran skogsédgare som inte jagade
(Linnell et al., 2020). Enligt enkéten prioriterade ca 59 % skogsbruket fore jakten,
men ca 28 % prioriterade lika delar skogsbruk som jakt. Utifran enkéten jagade ca
54 % av skogsédgarna. Det visade pa att en relativt stor andel av skogsidgarna ansag
det jaktliga intresset som viktigt. Bergquist et al., (2019) menar att samhéllet inte
har lyckats hantera den 6vergripande viltforvaltningen utifran allmédnna- och
enskilda intressen pa ett bra sitt, dd frimst utifran att betesskadorna fortsatt ér
hoga. Skogsidgarna holl med om att viltforvaltningen inte har skotts optimalt, men
det berodde nédvéndigtvis inte pé radande betesskadenivéer, utan i stéllet pa
bristen av god kommunikation och styrningen av den dvergripande forvaltningen
liksom svarigheten for skogsdgarnas att moderera jadgarnas avskjutning pa
fastigheten. Viltforvaltningen beaktar olika intressen och aktorer som virderas
gentemot varandra (Naturvardsverket, 2022; Riley et al., 2002), vilket kommer
forbli en fortsatt stor utmaning. Daremot finns det mojlighet att forbattra
kommunikationen och dialogen mellan olika aktorer och intressen (Storie & Bell,
2017) inom den &vergripande viltforvaltningen.

424 Det finns ett 6kat behov av kunskap om viltforvaltning och
ett storre skogligt ansvarstagande

Skogsédgarna uppfattade ett behov av kunskapsférmedling avseende
viltforvaltning pa fastighetsniva fran skogliga rddgivare och aktorer. De
uppfattade dagens skogliga radgivare som bristfélliga i sin kunskap om
viltforvaltning. Vidare betraktade skogsidgarna att det bedrivna skogsbruket méste
beakta viltet genom skapandet av viltfoder och viltvénliga miljoer i landskapet.
Generellt sétt genomdrev privata markédgare insatser for att forstarka viltmiljoerna,
sarskilt om de sjilva jagade (Oldfield et al., 2003). Styrningen och beskattningen
av antalet klovvilt var effektivare en foderskapande och andra forebyggande
atgdrder (Hardalau et al., 2024). Enligt de intervjuade skogségarna kunde inte de
foderskapande och betesskadeforebyggande atgirderna enkom ses som ett sitt att
forebygga betesskador.



Skogsédgarforeningarna bor 6ka kunskapen om viltforvaltning och inkorporera
kunskapen i den skogliga radgivningen. Viltet har en pétaglig interaktion pa
skogsbruket (Ramirez et al., 2018; Reimoser & Gossow, 1996) och viltforvaltning
bor vara en naturlig del av den skogliga planeringen, dven pd fastighetsniva for att
skogsédgaren ska kunna moderera viltets paverkan pa skogsbruket effektivt. Sodra
Sverige préaglas av en mangfald av olika klovviltarter (Dressel et al., 2018;
Widemo et al., 2019b), det dr darfor viktigt med en samforvaltning av klovviltet
utifrén artsammanséttningen pa fastigheten och dess gemensamma paverkan pa
skogen (Cromsigt et al., 2023; Widemo et al., 2019b). Det saknas dessvirre
tillrdcklig kunskap och forskning flerartsforvaltning i nuldget (Widemo et al.,
2019b)

Vid storre skogliga fastigheter bedoms viltforvaltningen som sérskilt viktig, da en
mer enhetlig forvaltning av viltet kunde genomdrivas (Kaien, 2006). Enligt
Eriksson et al., (2010) och Orlander (2025) ir skoglig ridgivning av stor vikt som
kunskapsformedling till skogsdgarna, vilket ska leda till att korrekt beslut tas inom
skogsbruket. Skogsdgarna ansag enligt denna studie att det fanns ett 6kat behov av
kunskapsformedling och radgivning avseende viltforvaltning pa fastighetsniva.
For att skogsdgaren ska kunna moderera klovviltets interaktion pa skogsbruket i
hogre grad sa behover skogsédgaren styra forvaltningen tydligare, vilket krdver en
viss kunskapsniva om viltforvaltning. For att 6ka skogségarens kunskap om
viltforvaltning, si kan rddgivare ge handfasta rdd om hur férvaltningen bor skétas
pa fastigheten. Vidare ar de viktigt att skogsdgaren beféster sin egen kunskap om
viltforvaltning och arbetar ndra jigarna med tydliga anvisningar och uttalade
forvantningar.

4.1 Framtida studier

De intervjuade skogsidgarna hade dven en uttrycklig oro for risken av
sjukdomsspridning och réta i trdd pd grund vildsvinsboket, vilket kan vara
foremal for framtida studier. De intervjuade skogségarna hade en pataglig
ridsla angdende risken att fi in koncentrerade grupper utav kronhjort. Det vore
didrmed intressant med framtida studier pa specifikt kronhjortens paverkan pa
skogen. Vidare saknas tillrackligt med kunskap och forskning om effektiv
samfOrvaltning av klovvilt (Widemo et al., 2019b), vilket bor studeras vidare.



5 Slutsats

Undersokningens visar spanningar mellan skogsidgarnas upplevelse av positiv
utveckling trots bestdende och mérkbara skogsskador samtidigt som de inte vill
Oka eller minska rddjur- och dlgstammen. Skogségarna anser att betesskadorna ar
pa en forhéllandevis rimlig niva, 4ven om betesskadorna upplevs som
frustrerande. Déaremot finns det en signifikant och enig uppfattning om att
vildsvinens populationsstorlek bor minska. Det beror forst och frimst inte pd de
skador som orsakas pa skogen, utan for att de upplevs forstora landskapsbilden
likvdl som att vildsvinen betraktas som odnskade. Aven om &lgen orsakar storre
och mirkbara skador pd skogen som leder frustration hos skogségaren, sa anser
skogsédgarna dnda att dlgen har en given plats i skogen. Skogsigarna visar storre
tolerans mot édlgen och upplever vildsvinen som ett storre problem i skogen.

Skogsdgarna visar en viss osdkerhet avseende de faststéllda nationella
viltbetesmélen rimlighet. De anser att betesskadenivan ska vara 1ag, men de ar
osdkra over huruvida dess faststéllda tekniska specifikation &r rimlig. Vidare finns
det en stark vilja hos skogsdgarna att forstarka och skapa viltvinliga miljoer 1
deras skogslandskap, men det ses inte som en den enda 16sningen for att
forebygga betesskador. Aven om de vill forstirka viltets livsmiljoer anser de att en
vil avvigd viltforvaltning 4r av stor vikt. Aven om relationen till de lokala jigarna
upplevs som god, s dr skogsidgarnas mojlighet att styra viltforvaltningen i
praktiken mycket begransad. Det innebér att skogsdgarnas vilja séllan efterfoljs i
jagarled vid den praktiska hanteringen av jakten och avskjutningen. Vidare ér en
omfattande del av skogségarna sjélva jdgare och manga prioriterar lika delar jakt
som skogsbruk, d&ven om merparten i forsta hand prioriterar skogsbruk. Det
innebér dnda att det jaktliga véirdet har en stor betydelse for minga skogségare,
vilket kan paverka deras syn pd klovviltet.

Aven om relationerna mellan skogsigare och jigare ir god lokalt, s& upplever
skogsdgarna att den dvergripande forvaltningen och den mediala diskussionen
préaglas av en onddig polarisering. Skogségarna anser att bade
skogsdgarorganisationerna och jégarorganisationerna bor arbeta for ett vanligt,
nyanserat och faktabaserat samtal om forvaltningen av klovviltet utan att frimja
onddig polemik. Skogsdgarna anser dven att skogliga rddgivare saknar kunskap
om hur viltet ska hanteras pa fastigheten. Undersokningen visar darmed pa
skogsdgarnas behov av 6kad kunskapsforstarkning om viltférvaltning kombinerat
med alltmer strukturerade uppgorelser gentemot jigarna samt behovet av en
utvecklad och fortroendeingivande dvergripande viltforvaltning.
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Bilaga 1
Viltpopulationer - Enkatundersokning

Valkommen till denna enkat och tack for att du vill stalla upp pa min studie! Jag som
genomfor studien heter Edwin Gustafsson och studerar vid Linnéuniversitetet.
Enkatstudien sker i samarbete med Sédra. For fragor, skicka mail pa:
edwingustafsson1@gmail.com.

Syftet med studien ar att inhdmta kunskap om skogsbrukares erfarenhet samt
kunskaper om viltpopulationer och viltbeteskador. Enkaten ar uppbyggt av fragor dar du
ombeds att kryssa i de rutor som stammer bast éverens med dina férhallanden, eller
skriva ut ett svar om sa efterfragas.

Notera att enkaten beaktar dina markinnehav pa skogsmark - darmed bor du inte beakta
eventuella skador pa betes- och jordbruksmark i denna enkat. Vissa fragor kommer

berora ditt huvudsakliga markinnehav, vilket betraktas som det markinnehavet som ar
storst och viktigast for dig.

* Obligatoriskt

Vi boérjar med nagra bakgrundsfragor:

1. Alder*

Yngre an 30
30-39
40-49

50-59

60-69

70-79

80-89

90 eller aldre

O O O 0O O O O O

2. Kon (med kén menar vi kdnsidentitet, alltsa det kén du sjélv kdnner dig som)? *

Sidan 38 av 92
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Man

Kvinna

Annat alternativ

O O O O

Vill ej svara

3. Vad ar din huvudsakliga sysselsattning *
Studerande

Forvarvsarbetare
Egenforetagare

Pensionar

Arbetssokande

o O O O O O

Annat

Sidan 39 av 92
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Om ditt skogsinnehav

4. Storlek pa skogsinnehav (hektar produktiv skogsmark) *
O Mindre &n 5 ha

5-20 ha

21-50 ha

51-100 ha

101-200 ha

201-400 ha

400-1000 ha

1001-5000 ha

o O O O O O O O

Mer an 5000 ha

5. Hur manga ar har du varit skogsagare? *
O 0-1
O 25

6-10

11-20

21-30

31-40

O O O O O

41-50
Mer an 50
O

6. Hur ager du skogen? Jag ager skogen: *

Sidan 40 av 92
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Ensam

Tillsammans med make/maka/sambo

Tillsammans med syskon eller annan familjemedlem (féralder, barn)
Tillsammans med slakt utanfér den narmaste familjen, ex kusin, kusinbarn

Foretrader organisation eller offentlig sektor sasom allmanning, kommun,
landsting eller stift.

Delagare med foralder, syskon och partner/maka/make

O O O O O O O

Ager ej skogen, férvaltar &t annan privat dgare

7. Vem fattar i forsta hand beslut rorande skogen? *
O Jag sjalv

Gemensamt med delagare

Annan utsedd foretradare

O
(O Utsedd foretradare bland medlemmar, inte jag sjalv
O
O Gemensamt med annan som inte ar delagare

8. lvilket eller vilka Ian ager du mark? *
Skane

Blekinge

Halland

Kronoberg

Ostergétland

Jonkoping

Vastra Gotaland

O 0 0 4d oo b

Kalmar
]

9. Vad ar det huvudsakliga forvarvssattet for ditt totala innehav? *

Sidan 41 av 92
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[ ] Kop pa éppen marknad
[ | Kop/gava av familj/vanner
[ ] Arv/Testamente

(] Bodelning

) Ovrigt

10. Pa arsbasis, vilka ar dina forvantningar pa din skogs avkastning? *
O Attjag helt och hallet skall kunna leva pa min skogs avkastning
(O Att skogen skall ge ett dverskott och darmed bidra till min inkomst

(O Att skogen skall betala sina egna kostnader, dvs "att den gar runt", men
nédvandigtvis inte mer

Det ar ok ej att den d& och da gar back

Sidan 42 av 92
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Forutsattning for boende

11. Hur skulle du saga att du bor? *
O Palandsbygden
| ett mindre samhalle, mindre &n 200 invanare
Ort, mellan 200-10 000 invanare
| en stad, fran och med 10 000 invanare
| en storre stad (Stockholm, Géteborg och Malmé, eller i en kranskommun)

Utanfor Sverige

o O O O O

12. Finns det en bostad pa fastigheten? *

O Ja
O Nej

13. Var bor du permanent? *
O Pa fastigheten
(O Inom 3 mil fran skogsfastigheten
(O Inom 3-10 mil fran skogsfastigheten
() Langre an 10 mil fran skogsfastigheten

Om medlemskap i S6dra

14. Hur lange har du varit medlem i Sodra? *

Sidan 43 av 92
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o O o0 O O O O O O

Ej medlem
0-1

2-5

6-10

11-20
21-30
31-40
41-50

Mer an 50

Sidan 44 av 92
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Fragor om ditt bedrivna skogsbruk, viltférekomst och betesskador.

Nagra fragor avgrensar till din huvudsakliga fastighet. Dar ska du darfér enbart beakta
din huvudsakliga fastighet och inte 6vriga mindre skogsfastigheter som du eventuellt
ager.

15. Ar du medlem i nagon eller nagra av féljande organisationer? *
[ ] Svenska Jagareforbundet
Jagarnas Riksférbund
Lantbrukarnas riksférbund
Jordagarnas férbund
Smabrukarnas férbund
Annat/andra forbund inom jakt -, jord- och skogsbruk

Inget av ovanstaende

I O B

16. Vilket av foljande alternativ varderar du hogst som markagare? *
(O Skogsbruk
O Jakt
(O Lika delar skogsbruk som jakt
() Ovrig rekreation
O

Vet gj

17. 1. Vilket pastaende om jaktarrende stammer for dig pa din huvudsakliga skogsfastighet? *
(O Jag ar markagare som jagar. Utarrenderar inte marken for jakt.
(O Jag ar markagare som ej jagar. Utarrenderar marken for jakt.

(O Jag ér markagare som ej jagar. Utarrenderar inte marken for jakt, ingen jakt
bedrivs pa skogsfastigheten.

O

Annat

18. 2. Vilket pastaende om jaktarrende stammer for dig pa din huvudsakliga skogsfastighet? *
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o O O O O O O O

O

Jag arrenderar ut jaktupplatelse for korttidsjakter

(mindre an 1 vecka) Jag arrenderar ut

jaktupplatelsen fran en vecka till nagra manader.

Jag arrenderar ut jaktupplatelse pa ettarsbasis
Jag arrenderar ut jakt upplatelse pa mellan 2 - 3 ar

Jag arrenderar ut jaktupplatelse pa

mellan 4 - 5 ar Jag arrenderar ut

jaktupplatelse pa éver 5 ar.

Jag arrenderar ut jakten tillvidare, ej tidsspecifikt

Arrenderar ej ut jaktupplatelse

Annat

19. 3. Vilket pastaende om jaktarrende stammer for dig pa din huvudsakliga skogsfastighet? *

O

O
O
O
O
O

Arrenderar ut jaktupplatelse mot marknadsmassigt pris

Arrenderar ut jaktupplatelse mot ett ekonomiskt pris, ej marknadsmassigt
Arrenderar ut mark mot annan ersattning (ex. kétt med mera)

Arrenderar ut marken utan ersattning

Arrenderar ej ut jaktupplatelse

Annat

20. Har du viltférvaltningsmal pa din huvudsakliga skogsfastighet som antingen du, eller eventuellt dina
jaktarrendatorer, arbetar aktivt for att uppfylla? *

Sidan 46 av 92
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Ja, och foérvaltningsmalen uppfylls tillfredstallande
Ja, men forvaltningsmalen uppfylls inte
Nej, jag har inga sarskilda férvaltningsmal

Vet gj

o O O O O

Annat

Sidan 47 av 92



21. Hur varderar du din inkomster fran jaktupplatelsen? *

O

o O O O O

Stor inkomst

Viss inkomst

Lag inkomst
Mycket lag inkomst
Ingen inkomst

Arrenderar ej ut jaktupplatelsen

22. Vad anser du om betesskadorna pa din skogsmark? *

O

o O O O O

Mycket lag niva av betesskador

Lag niva av betesskador

Varken hog eller lag niva av betesskador
Hog niva av betesskador

Mycket hdg niva av betesskador

Vet gj

23. Anser du dig vara bra pa att mata och urskilja betesskador? *

O

O
O
O
O
O

Ja, mycket bra
Ja, ganska bra
Jag ar helt okej. Varken bra eller dalig.

Ganska dalig



Mycket dalig

Vet gj

24. Anser du att Abin &r ett relevant verktyg for att mata viltbetesskador? Lank till forklaring av
Abin: https://www.skogsstyrelsen.se/statistik/skogsskador/abin-och-foderprognos/ *

(O Ja, den ar mycket relevant
Ja, den ar ganska relevant
Varken relevant eller irrelevant
Nej, den ganska irrelevant

Nej, den ar mycket

o O O O O

irrelevant Vet gj

25. Anser du att det finns en polarisering och oenighet kring viltférvaltningen pa foljande omraden?:

*

Varken lag eller

Mycket 1ag. Lag. hég. Hog.  Mycket hog. Vetej.
Skogliga
O O O O O O
O O O O O O
O O O O O O
medlemsorgani sationer
Jaktlaget
AFO

(algforvaltnings omrade


https://www.skogsstyrelsen.se/statistik/skogsskador/abin-och-foderprognos/
https://www.skogsstyrelsen.se/statistik/skogsskador/abin-och-foderprognos/
https://www.skogsstyrelsen.se/statistik/skogsskador/abin-och-foderprognos/
https://www.skogsstyrelsen.se/statistik/skogsskador/abin-och-foderprognos/
https://www.skogsstyrelsen.se/statistik/skogsskador/abin-och-foderprognos/
https://www.skogsstyrelsen.se/statistik/skogsskador/abin-och-foderprognos/
https://www.skogsstyrelsen.se/statistik/skogsskador/abin-och-foderprognos/
https://www.skogsstyrelsen.se/statistik/skogsskador/abin-och-foderprognos/
https://www.skogsstyrelsen.se/statistik/skogsskador/abin-och-foderprognos/

ASO

O O O O

O O O O

(Algskotselomra de)
Grannfastighete rna

26. Vad anser du om kldvviltets populationsstorlek pa din skogsmark? *

Alldeles for Nagot for Nagot for

Alldeles for lag. lag. 3™ hdg.  hog.
Alg
Radjur
Dovhjort
Kronhjort

Vildsvin

O O O O O
O O O O O
O O O O O
O O O O O
o O O O O O

Mufflon O O O O

Ingen population/ och vill inte Vet €j. fa in arten pa marken.

O O

o O O O O
o O O O O



27. Hur hog eller 1ag ar viltpopulationerna i forhallandet till fodertiligangen pa din skogsmark? *
Ingen

Mycket lag. Lag. I balans.  Hog. Mycket hdg. popuiation. Vet €;.

Alg O O O O O O O
Radjur O O O O O O O
Dovhjort O O O O O O O
Kronhjort () O O O O O O
Vildsvin O O O O O O O
Muffion O O O O O O O
28. Har du problem med betesskador pa dina féryngringsytor, isafall i vilkken omfattning? *

Varken Mvcket Foryngrar Vet

Mycket lag. Lag. hoég eller Hog. h"y ej med ;

lag. °9- tradslaget. e
Tall O O O O O O O
Gran O O O O O O O
Bjork O O O O O O O
Asp O O O O O O O
Ek O O O O O O O
Lark O O O O O O O
Ronn O O O O O O O
Ovriga O O O O O O O

ovtrad

29. Anser du att det ar viktigt att minska populationerna av respektive art, for att minska
betesskadorna? *

Haller Haller intemed. verkligent@"®" population.Ingen verkligenVet

Kanske. Haller med. €j.

inte med. med.



Alg O O O O O O O
Radjur O O O O O O O
Dovhjort O O O O O O O
Kronhjort O O O O O O O
Vildsvin O O O O O O O
Mufflon O O O O O O O

30. Har du nagon gang fatt plantera annat tradslag an det som varit det basta for vaxtplatsen. Exempelvis
att du har fatt plantera gran istallet for tall, pa grund av viltbete, dar tallen egentligen hade passat
battre? *

Har aldrig tankt

Manga ganger. Fa ganger. Enstaka gang. Aldrig. att féryngra med
tradslaget.

O

Gran
Tall
Lark
Bjork
Asp

Ek

O O O O O O O
O O O O O O O
O O O O O O O
O O O O O O O
O O O O O O

Ovriga
Tradslag

31. Vilket eller vilka av foljande arter ar de viktigaste jaktbytena pa din huvudsakliga skogsmark? *



O 0O 4d oo od

Alg
Radjur
Dovhjort
Kronhjort
Vildsvin
Mufflon

Jag jagar €j



Vill du stalla upp pa en intervju pa 20-40 minuter via zoom eller telefon?
Jag ar valdigt tacksam om du vill stélla upp pa en kortare intervju angaende dina asikter
och upplevelser av kldvviltet i relation till ditt skogsbruk!

Om du vill stalla upp pa en intervju gallande din syn pa klovviltspopulationerna i din
skog, sa lamna dina kontaktuppgifter nedan.

Intervjuerna kommer anvandas for att undersoka vilka bakomliggande asikter, tankesatt
och argument som ligger till grund for rddande attityder mot viltpopulationerna. Intervjun
kommer bestd av nagra fa fragor dar du far méjlighet att beratta om vad tycker. Det ar
viktigt att du har majlighet att stalla upp pa intervju under perioden fran och med 30
januari till 28 februari.

Om du valjer att skriva in dina kontaktuppgifter s& kommer jag héra av mig via mail fér
vidare kontakt, om du har utvalts som intervjuperson. Om du ldmnar dina
kontaktuppgifter har ar du inte langre anonym, men du utlovas konfidentialitet.
Kontaktuppgifterna sparas tills studien publiceras, darefter raderas dem. Notera att
intervjun kommer spelas in, darefter raderas materialet nar studien har fardigstallts. Du
kommer anonymiseras och dina personuppgifter kommer inte férekomma i studien.

Notera att eventuella mail kan hamna i skrapposten.

32. Om du vill medverka pa intervju, skriv garna ditt namn, mobilnummer och E-mail i denna textruta:

Ange ditt



Bilaga 2

Foljebrevet vid mail-utskicket fran Sodra:

Hej skogsagare,

Tack for att du ar intresserad av denna enkéat. Jag som arbetat fram
enkaten heter Edwin Gustafsson och utfor detta arbete som en avslutande
uppsats pa det skogliga programmet Skogsbruk for gron hallbar utveckling
via Linnéuniversitetet. Projektet sker i samarbete med den skogliga
medlemsorganisation Sédra och urvalet av respondenter ar medlemmar
fran S6dras medlemsregister.

Grundtanken med enkéten ar att vi ska fa en djupare insikt och forstaelse
om de privata skogsagarnas syn och attityder gentemot
kldvviltspopulationer i relation till det bedrivha skogsbruket. Vidare vill vi fa
kunskap om de privata skogsagarnas syn och attityder gentemot de
eventuella betesskador som kldvviltet orsakar. Enkaten ar frivillig och du
kan nar som helst avbryta ditt deltagande i enkaten. Dina uppgifter
behandlas med konfidentialitet.

| samband med enkaten finns det méjlighet att bidra ytterligare till studien
genom att bli intervjuad. Langst ner i enkaten kan man, om man vill bli
intervjuad, skriva in sina kontaktuppagifter. Intervjuerna ska bidra till en
djupare forstaelse om attityderna och erfarenheten av klévviltet i relation till
skogsbruket. Mer information om intervjuernas upplagg finns i enkaten. Om
du valjer att skriva in dina kontaktuppgifter ar férblir du inte anonym, men
dina kontaktuppgifter behandlas med konfidentialitet.

Jag och Sédra ar mycket tacksamma om du vill svara pa denna enkat! Det
ger oss goda forutsattningar for en djupare forstaelse av era upplevelser
och attityder gentemot kldvviltet i férhallande till det bedrivha skogsbruket.

Vid fragor om enkaten, sa ar du varm valkommen att mejla mig
pa: edwingustafssonl@gmail.com

Tack for ditt bidrag!
Vanligen,
Edwin Gustafsson och Sodra


mailto:edwingustafsson1@gmail.com

Bilaga 3

Ingangsvirden

Enkéten siandes ut till 1200 av S6dras medlemmar slumpmaéssigt, varav 216 enkéter besvarades.
Svarsfrekvensen var ca 18% av det totala utskicket av enkéter. Av de som svarade for
konsfordelningen 21% kvinnor och 79% men.

Tabell 1. Olika virden for enkédtsvarens aldersspridning:

Medelvirde 65,2
Medianvirde 65
Spridningsvérde 60
Standardavvikelse 12,4
Alder
%
35%
30%
25%
20%
15%
10%
5%
0%
30-39 40-49 50-59 60-69 70-79 80-89 90 eller

aldre

Figur 1 Aldersfordelning var 30-39 ar, 6%; 40—49 &r, 8%, 50-59 ar, 22%; 60-69 &r, 30%:; 70-79
ar, 27%; 80-90 &r, 10% och 90 ér och dldre var mindre en 1% (ett svar).



30%
27%

25%
25%

20%
17%

15%

10%
7%

%
5% 20
1%
0%
5-20 ha 21-50 ha 51-100 ha 201-400 ha 400-1000 ha 1001-5000
ha

Figur 2 Antalet personer med skogsmarksinnehav om 5-20 ha var 17 %; 21-50 ha var 27 %, 51-
100 ha var 25 %, 100 - 200 ha var 21%; 201 - 400 ha var 7 %; 400 — 1000 ha var 2%; och 1000 -
5000 ha var mindre &n 1 % (2 svar).

10. Pa arsbasis, vilka ar dina forvantningar pa
din skogs avkastning?

Det &r ok ej att den da och da gar back = 10

Att skogen skall ge ett Overskott och
darmed bidra till min inkomst
Att skogen skall betala sina egna
kostnader, dvs "att den gar runt", men 95
nodvandigtvis inte mer
Att jag helt och hallet skall kunna leva pa
min skogs avkastning

107

0 20 40 60 80 100 120

Figur 3 50 % Onskade att skogens avkastningen skulle bidra positivt till hushéllsekonomin, medan
44 % ansag att skogen behovde béra sina egna kostnader utan att nddvandigtvis bidra ekonomiskt.
Av respondenterna ansag 5 % att det var okej att skogen “gick back” sporadiskt, medan 2 % av
respondenterna ville leva pé skogens avkastning.



16. Vilket av foljande alternativ varderar du
hogst som markagare?

Vetej 4
Skogsbruk 128
Ovrig rekreation 18
Lika delar skogsbruk som jakt 61
Jakt ' 5
0 20 40 60 80 100 120 140

Figur 4 Svarade 59 % svarade att de prioriterade skogsbruket; 28 % av respondenterna
prioriterade lika delar skogsbruk som jakt; 2% av respondenterna prioriterade jakt; 8 % av
respondenterna prioriterade dvrig rekreation; och 2 % av respondenterna svarade att de ej kénde
till sin prioritering.

Jaktupplatelse

17. Vilket pastdende om jaktarrende stammer for dig pa
din huvudsakliga skogsfastighet?
%

Jag ar markagare som jagar. Utarrenderar inte

0,
marken for jakt. 55%

Jag ar markagare som ej jagar. Utarrenderar marken

0
for jakt. 35%

Jag ar markagare som ej jagar. Utarrenderar inte
marken for jakt, ingen jakt bedrivs pa 1%
skogsfastigheten.

Annat 9%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Figur 5 Av respondenterna bestod: 55 % av jigare; 35 % av markégare som inte jagade, men som
utarrenderade marken for jakt; 9 % besvarade fragan som annat och 1 % svarade att ingen jakt
bedrevs pa fastigheten.



18. Vilket pastaende om jaktarrende stammer for
dig pa din huvudsakliga skogsfastighet?

Jag arrenderar ut jaktupplatelse pa 6ver5 ar. 2%
Jag arrenderar ut jaktupplatelse pa mellan 4... 2%
Jag arrenderar ut jaktupplatelse péa ettarsbasis 10%

Jag arrenderar ut jaktupplatelse for... ©2%

Jag arrenderar ut jakten tillvidare, €j... 18%
Jag arrenderar ut jakt upplatelse pa mellan 2... "5%
Arrenderar ej ut jaktupplatelse 56%
Annat 6%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Figur 6 Av markégare som utarrenderade marken for jakt var 5 % pa korttidsutlatelse pa en ménad
eller mindre; 23 % upplater jakten pé 1 érs basis; 14 % upplater marken pa mellan 2 - 5 ér; 4%
upplater jakten pa dver 5 ér; och 40% upplater jakten tills vidare utan avtalad tidsbegriansning.

19. Vilket pastaende om jaktarrende stammer
for dig pa din huvudsakliga skogsfastighet?
%

Arrenderar ut marken utan ersattning = 6%
Arrenderar ut mark mot annan... 8%
Arrenderar ut jaktupplatelse mot... 8%
Arrenderar ut jaktupplatelse mot ett... 18%
Arrenderar ej ut jaktupplatelse 53%
Annat 7%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Figur 7 Av markégare som upplit jakten at annan for marknadsmaéssigt pris 17 %; for icke-
marknadsméssigt pris 37 %; for annat &n ekonomiskt pris 17 %; utan erséttning 13 %; annat 16 %.



20. Har du viltforvaltningsmal pa din huvudsakliga
skogsfastighet som antingen du, eller eventuellt
dina jaktarrendatorer, arbetar aktivt for att uppfylla?
%

Vetej 8%
Nej, jag har inga sarskilda forvaltningsmal 58%
Ja, och forvaltningsmalen uppfylls... 25%
Ja, men forvaltningsmalen uppfylls inte 6%

Annat 2%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Figur 8 59 % av svarade respondenterna att de inte hade négra viltforvaltningsmal (rdknat enbart
till de som inte jagade hade 68 % inga viltforvaltningsmal); 25 % hade forvaltningsmal som
uppfylldes tillfredsstillande; 6 % hade viltforvaltningsmal, som inte uppfylldes tillfredsstillande.
Av respondenterna svarade 2 % annat och 8 % svarade vet ¢j

21. Hur varderar du din inkomster fran
jaktupplatelsen?
%

Viss inkomst 5%

Storinkomst 0%

Mycket 1&g inkomst 15%
Lag inkomst 9%
Ingen inkomst 37%
Arrenderar ej ut jaktupplatelsen 34%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Figur 9 1 % av respondenterna som utarrenderar marken till jakt svarade att jaktupplatelsen gav
stor inkomst; 7 % en viss inkomst; 13% lag inkomst; 23 % mycket ldg inkomst; och 56 % ingen
inkomst.



Vilt, populationsstorlek och betesskador

22.Vad anser du om betesskadorna pa din
skogsmark?
Vet ej 4
Mycket lag niva av betesskador 32
Lag niva av betesskador 70
Varken hog eller lag niva av betesskador 79
Hog niva av betesskador 26

Mycket hog nivé av betesskador 5

0O 10 20 30 40 50 60 70 80 90

Figur 10 15 % av respondenterna ansag att det var en mycket lag forekomst av betesskador; 32 %
ansag att det var lag forekomst av betesskador; 37 % ansag att det var varken hog eller 14g niva av
betesskador, 12 % ansag att det var hdg niva av betesskador; 2 % anség att det var mycket hog
niva av betesskador. Av respondenterna svarade 2 %: vet ¢j.

23. Anser du dig vara bra pa att mata och
urskilja betesskador?

Ja, men forvaltningsmalen uppfylls inte

Ja, och forvaltningsmalen uppfylls tillfredstallande
» Nej, jag har inga séarskilda forvaltningsmal
m Vetej
= Grand Total

Figur 11 13 % av respondenterna ansag sig vara mycket bra pa att urskilja betesskador; 38 %
ansdgs sig vara ganska bra pa att urskilja betesskador; 31 % ansags sig vara varken bra eller délig;
12 % anség sig vara ganska daliga pd att urskilja betesskador; och 3 % anség sig vara mycket délig
pa att urskilja betesskadorna. Av respondenterna svarade 4 %: vet ej.



Tabell 2 Fraga 26 avser deras syn pé klovviltets populationsstorlek pa skogsmarken.

1.Alldeles for 1lag. 2. Négot for lag. 3. Lagom. 4. Nagot for hog.

Fraga 26 1 2 3 4 5 6 7
Alg 9,7 20,4 47,2 12,5 3,7 0,9 5,6
Radjur 6,5 11,1 46,3 22,7 7,4 0,5 5,6
Dovhjort 12,5 4,6 21,8 8,8 5,1 27,3 20,4
Kronhjort 10,2 4,2 10,6 7,4 6 39,4 22,2
Vildsvin 2,3 4,5 19,9 24,1 44 2,3 2,8
Mufflon 6,5 0 0,9 0 0 59,7 32,9

5. Alldeles for hog. 6. Ingen population/ och vill inte fa in arten pad marken. 7. Vet ¢;j.



80

60

4

o

2

o

1.Alldeles for lag.

Vad anser du om klovviltets

populationsstorlek pa din skogsmark?

Svar i andel (%)

Radjur Dovhjort

2. Nagot for lag.

Kronhjort

W 3. Lagom.

B 5. Alldeles for hog. H 6. Ingen population m7. Vet gj

Figur 12 Svar for fraga 26.

Vildsvin

Mufflon

H 4. Nagot for hog.

Tabell 3 For fraga 27 som avser respondenternas syn viltpopulationernas storlek i férhéllandet till

fodertillgdngen péa skogsmarken 1.Alldeles for lag. 2. Nagot for 14g. 3. Lagom. 4. Nagot for hog. 5.

Alldeles for hog.

6. Ingen population/ och vill inte fa in arten pa marken. 7. Vet ej.

Fraga 27
Alg
Rédjur
Dovhjort
Kronhjort
Vildsvin

Mufflon

5.1
3,7
46
42
3.2

5.1

12
8,3
8,3
5,1

6,4

54,2
542
16,7

9,3
28,7

2.8

24,1

0,5
3,7
1,9
3.2

20,8

58,3

13,9

12
25,9
28,2
15,7

33,8




27. Hur hog eller lag ar viltpopulationerna i
forhallandet till fodertillgdngen pa din

skogsmark?
Svariandel %

80
60
40 I
20
0 | i »x |I_II l-_II III .. I
Alg Radjur Dovhjort Kronhjort Vildsvin Mufflon
1.Alldeles for lag. 2. Nagot for lag.
W 3. Lagom. W 4. Nagot for hog.
B 5. Alldeles for hog. B 6. Ingen population
B 7. Vete,j.

Figur 13 Svar for fraga 27.

Tabell 4 Fraga 28 avser eventuella betesskador pa foryngringsytorna och dess omfattning 1.
Mycket 1ag. 2. Lag. 3. Varken hog eller lag. 5. Hog.

Fraga 28 1 2 3 4 5 6 7
Tall 12,5 15,3 30,6 20,4 8,8 9,3 32
Gran 17,1 31,5 31 1,6 32 3,7 3,7
Bjork 12,5 27,3 31 7,9 5,1 10,2 6
Asp 6 16,7 23,1 10,2 4,6 31,5 7,9
Ek 10,2 15,7 20,4 11,1 6 25,5 11,1
Lark 9,3 12 17,1 7,9 0,9 37 13,9
Ronn 5,6 12,5 20,4 7,9 5,1 35,2 134
Ovriga

Lovtrad 6,4 13,4 29,6 4,2 2,3 26,9 16,7




28. Har du problem med betesskador pa dina

foryngringsytor, isafall i vilken omfattning?
Svariandel (%)

40
30
20
o (L L Ik I. it LE
Tall Gran Bjork Lark Ronn Ovriga
Lovtrad
1. Mycket lag 2. Lag.

m 3. Varkenhogellerlag m4. Hog

B 5. Mycket hog B 6 . Forygrar ej med tradslaget
m7.Vetej

Figur 14 Svar for fraga 28



Tabell 5 1. Fraga avser om det ar viktigt att minska populationerna av respektive art, for att
minska betesskadorna, s ansag en storre andel det var viktigt for att minska skador fran
vildsvinen. Narmre 35% ansdg inte att de var en lamplig atgérd for att for att minska
betesskadorna frén élg och rddjur. Knappt 18% déremot ansag det vara lampligt att 6ka
avskjutningen av élg for att minska betesskador frén dlg och drygt 30% ansag att det var lampligt
att 6ka avskjutningen av radjur for att minska betesskador fran radjur.

Haéller verkligen inte med. 2. Haller inte med. 3. Kanske. 4. Haller med. 5. Haller verkligen med. Ingen
population. 7. Vet ¢j

Fraga 29 1 2 3 4 5 6 7
Alg 16,7 36,6 23,6 12,5 5,1 0,9 4,6
Radjur 13 35,2 16,7 22,7 7.9 0 4,6
Dovhjort 9,3 13 12,5 9,3 7.9 31,5 16,7
Kronhjort 7,4 7,4 7.4 8,38 11,6 39,4 18,1
Vildsvin 8,8 13 13 22,2 37,5 0,9 4,6

Mufflon 5.1 32 0,9 1,4 0 59,7 29,6




80
60
40
20

29. Ar det viktigt att minska populationerna av
respektive art, for att minska betesskadorna

Alg

Radjur Dovhjort Kronhjort Vildsvin Mufflon
1. Haller verkligen inte med 2. Haller inte med
H 3. Kanske 4. Haller med

H 5. Haller verkligen med MW 6. Ingen population

m7. Vetej

Figur 15 Svar for fraga 29



Tabell 6 Fraga 30 avser om de ndgon gang fatt plantera annat tridslag &n det som varit det basta
for véxtplatsen, s& svarade 20% att de har fétt en enstaka géng for bade tall och gran. Ca 10% har
fatt plantera annat tridslag 4n tall ett fatal ganger pa grund av betestrycket.

1. Ménga géanger. 2. Féa ganger. 3. Enstaka ganger. 4. Aldrig. 5. Har aldrig foryngrat med tradslaget

Fraga 30 1 2 3 4 5
Gran 2,3 7,4 20,4 68,5 1,4
Tall 7,9 10,6 21,8 52,8 6,9
Lark 1.4 42 6,5 53,2 34,7
Bjork 2,8 6,5 6 63 21,8
Asp 0 2,3 32 50 44,4
Ek 1,4 5,1 5,1 54,6 33,8
Ovriga

Tradslag 1,4 1,4 3,2 50,5 43,5

Figur 16 Svar fran fraga 30.

30. Har du nagon gang fatt plantera annat
tradslag an det som varit det basta for

vaxtplatsen...?
100
50
0 ll, ™ _Il M _II N[
Gran Tall Lark Bjork Asp Ek Ovriga

1. Manga ganger Tradslag

2. Fa ganger
H 3. Enstaka gang
W 4. Aldrig.

B 5. Haraldrig tankt att foryngra med tradslaget



Tabell 7 Fraga 31 avser vilket eller vilka av arterna som ar de viktigaste jaktbytena. Radjur, dlg och
vildsvin anses vara viktigast

Fraga 31 %
Alg 28
Rédjur 31
Dovhjort 8
Kronhjort 5
Vildsvin 28
Mufflon 0

31.Vilket eller vilka av foljande arter
ar de viktigaste jaktbytena pa din

huvudsakliga skogsmark?
ar i andel (%)

Alg Radjur mDovhjort BEKronhjort BVildsvin B Mufflon

Figur 17 Svar for fraga 31



Tabell 8 Markigares uppskattning av betesskador:

Betesskadenivan jéiga];:g Jagare
Mycket hog niva av betesskador 3% 1.7%
Hog niva av betesskador 11% 12.6%
Varken hog eller lag niva av

betesskador 37% 36.1%
Lag niva av betesskador 32% 32.8%
Mycket lag nivé av betesskador 13% 16.0%
Vet ej 3%  0.8%
procent 100% 100.0%
Total (n) 97 119

Markigares uppskattning om betesskador pa skogsmark, i andel (%)

W Ejjigare M Jigare

04
03
0.2
0.1
0.0
Mycket hig Hoégniviav  Varken hég eller Ligniviav  Mycket lig nivd Vet ej
nivi av betesskador ldg niva av betesskador  av betesskador
betesskador betesskador

Figur 18 Markégares uppskattning av betesskador:



Tabell 9 Markégares uppskattning av dlgstammens storlek:

Alg Ej-jigare Jigare
Alldeles for hog. 3.1% 4.2%
Nagot for hog. 15.5% 10.1%
Lagom 45.4% 48.7%
Nagot for lag. 18.6% 21.8%
Alldeles for lag. 4.1% 14.3%
Ingen population 1.0% 0.8%
Vet ej. 12.4% 0.0%
Tot 100.0% 100.0%

97 119

Markégares uppfattning om édlgpopulationen, i andel (%)
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Figur 19



Tabell 10 Gillande markégares syn om radjurspopulationens storlek, sa var deras syn mycket
likartad. Ca 46% av bade markédgare som jagade och som inte jagade, ansag att radjurens
populationsstorlek var lagom. Markégares syn pa radjurspopulationsstorleken:

Rédjur Ej Jagare Jagare
Alldeles for hog. 8.2% 6.7%
Nagot for hog 23.7% 21.8%
Lagom. 46.4% 46.2%
Nagot for lag. 5.2% 16.0%
Alldeles for lag. 4.1% 8.4%
Ingen population 1.0% 0.0%
Vet ¢j. 11.3% 0.8%
Procent 100.0% 100.0%
Total 97 119

Markigares uppfattning om radjurspopulationens storlek, i andel %
W Ejligare W Jigare
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Figur 20

Gillande markégaressyn pa vildsvinspopulationsstorleken, sé fanns det en storre skillnad mellan
markégare som jagar och inte jagar. Narmare 64% av markdgare som inte jagar ansag att



vildsvinspopulationen var “alldeles for stor”, medan nirmare 28% av markdgare som jagar ansig
att den var alldeles for stor. Ddremot ansig enbart ca 13% av markédgare som inte jagade att
populationen nagot f6r hdg” medan ca 33% av markégare som jagar ansdg att den var “négot for
hog”. Vidare ansag ca 27% av markdgare som jagar att populationen var i lagom storlek, medan
enbart ca 11% av markédgare som inte jagar ansag att populationen var i lagom storlek. En
avhidngande majoritet av markédgarna ansédg dock att populationen &r hog.

Tabell 11 Gillande markédgaressyn pa vildsvinspopulationsstorleken, s fanns det en storre
skillnad mellan markagare som jagar och inte jagar. Narmare 64% av markégare som inte jagar
ansag att vildsvinspopulationen var "alldeles for stor”, medan ndrmare 28% av markidgare som
jagar ansag att den var alldeles for stor. Daremot ansdg enbart ca 13% av markdgare som inte
jagade att populationen "négot for hog” medan ca 33% av markégare som jagar ansdg att den var
”négot for hog”. Vidare ansag ca 27% av markégare som jagar att populationen var i lagom
storlek, medan enbart ca 11% av markégare som inte jagar ansag att populationen var i lagom
storlek. En avhingande majoritet av markégarna ansag dock att populationen &r hog.

Markégaressyn pa vildsvinspopulationsstorleken:

Vildsvin Ej-jagare Jagare
Alldeles for hog. 63.9% 27.7%
Nagot for hog. 13.4% 32.8%
Lagom 11.3% 26.9%
Négot for lag. 1.0% 7.6%
Alldeles for lag. 0.0% 4.2%
Ingen population 1.0% 7.6%
Vet ej. 6.2% 0.0%
% 100.0% 100.0%

Totaln (n) 97 119



Markigares uppfattning vildsvinspopulationen, 1 andel (%)
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Figur 21

Tabell 12 Géllande markégares syn pa att minska &dlgpopulationen, sé fanns det en skillnad mellan
markégare som jagar och de som inte jagar. De var relativt likbordiga i svarsalternativet “kanske”.
Daremot var ca 27% av markégarna som inte jagade benédgna att anse att dlgpopulationen bor
minska, medan enbart 10 % av markédgarna som jagade sag det som en god idé. Vidare anség ca
40% av markégarna som inte jagade, att det inte dr en bra idé och av markdgare som jagade ansig
ca 64% att man inte bor minska dlgpopulationen. Markéigares syn pa att minska dlgpopulationen:

Alg Ej Jigare Jigare

Haéller verkligen med 6.2% 4.2%
Haller med 20.6% 5.9%
Kanske 22.7% 24.4%
Haéller inte med 30.9% 41.2%
Haéller verkligen inte med 9.3% 22.7%
Ingen population 1.0% 0.8%
Vet ¢j 9.3% 0.8%
Procent 100.0% 100.0%

Total (n) 97 119



Markigares syn pa att minska édlgpopulationen, i andel (%)
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Figur 22

Tabell 13 Géillande markigarnas syn pa att minska radjurspopulationen, si var svaren relativt
jamna mellan de som jagar och inte jagar. Dock ansidg markégarna som inte jagade att det var i
hogre grad lampligt att minska radjurspopulationen, medan markidgare som jagade ansag inte att
det var lampligt. En 6verhidngande del av bade markégare som jagade och som inte jagade, ansdg
att radjurpopulationen inte bor minska. Markégares syn pa att minska radjurspopulationen:

Rédjur Ej jagare Jégare

Haller verkligen med. 11.3% 5.0%
Héller med. 23.7% 21.8%
Kanske 16.5% 16.8%
Haller inte med. 33.0% 37.0%
Haller verkligen inte med. 6.2% 18.5%
Ingen population. 0.0% 0.0%
Vet ¢j. 9.3% 0.8%
Procent 100.0% 100.0%

Total 97 119



Markigares syn pa att minska radjurs populationen, i andel (%)
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Tabell 14 Gillande markégare syn pé att minska vildsvinspopulationen, sé ansadg en 6verhdngande
del att det var en lamplig atgérd. Dock ansdg ndrmare 76% av markédgare som inte jagade att det
var lampligt, medan 46% av markédgare som jagade ansag att det ’verkligen” var lampligt att
minska vildsvinspopulationen. Markégare som jagade ansag i betydligt hogre grad att
vildsvinspopulationen “kanske” borde beskattas ytterligare eller att den inte borde beskattas &nnu
mer, jamfort med markdgare som inte jagade. Markégares syn pa att minska
vildsvinspopulationen:

Total (n) 97 119
Vildsvin Ej jagare Jagare
Haller verkligen med 57.7% 21.0%
Haller med. 18.6% 252%
Kanske 6.2% 18.5%
Haller inte med. 3.1% 21.0%
Haller verkligen inte med 6.2% 10.9%
Ingen population. 0.0% 1.7%
Vet ¢j. 8.2% 1.7%
% 100.00% 100.0%

Total (n) 97 119



Markigares syn pa att minska vildsvinspopulationen, i andel (%)
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